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CUVANT INAINTE

Redactat in cadrul Proiectului Continuarea asistentei
tehnice pentru consolidarea retelei de formatori a SNG si pentru
imbunatatirea abilitatilor lor de predare in ceea ce priveste noul
Cod civil §i noul Cod penal, manualul de fatd reprezintd o prima
analizd a elementelor de noutate aduse de Legea nr. 286/2009, fatd
de prevederile Codului penal in vigoare. In acest context, lucrarea
se doreste un instrument de lucru facil si eficient in intelegerea si
fixarea principalelor institutii i reglementdri din sfera dreptului
penal, asa cum au fost ele conturate de noul Cod penal.

Adresat deopotriva formatorilor si cursantilor SNG,
manualul acoperd atat partea generald cat si partea speciala a
noului Cod penal, contindnd explicatii concise pe marginea
textelor acestuia, evitand incursiunile pur teoretice, dar si
aspectele care au generat deja sau vor genera controverse
doctrinare legate de noile reglementari. S-a acordat, in schimb, o
atentie deosebita prezentdrii comparative a dispozitiilor in vigoare
si a celor propuse de noul Cod penal, pentru o buna intelegere a
modificarilor operate, fara a neglija prezentarea institutiilor nou
introduse, uneori mai dificil de inteles in absenta unor explicatii
privind finalitatea si modul lor de functionare. Asa de pilda, s-a
insistat pe explicarea noii conceptii privind infractiunea si a
cauzelor care exclud existenta ei, pe noul mecanism de aplicare a
pedepsei amenzii bazat pe sistemul zilelor-amendd, pe noul
tratament penal al pluralititii de infractiuni etc. In plus, acolo
unde s-a simtit nevoia, explicatiile au fost ilustrate cu exemple, pe
baza cdrora se pot imagina si alte cazuri practice de aplicare a
noilor dispozitii, utile in activitatea de formare initiald sau
continud din cadrul SNG.

In ceea ce priveste partea speciald a noului Cod penal,
spatiul limitat al lucrarii a permis abordarea acelor infractiuni nou
introduse in Cod si sublinierea modificarilor intervenite in
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continutul constitutiv al wunor infractiuni ori, dimpotriva,
mentinerea elementelor constitutive din actuala reglementare, fara
a se avea pretentia transformarii ghidului intr-un manual clasic de
drept penal.

Desi preocuparea principald a autorilor a fost analiza
elementelor de noutate aduse de Codul penal promulgat in 2009,
in cuprinsul lucrdrii si-au gasit locul si institutiile care nu au
suferit modificari, pentru a oferi un instrument de lucru unitar si
complet utilizatorilor acestui manual.

Asa fiind, lucrarea de fata se poate constitui intr-un
instrument util pentru orice practician care se apleacd pentru
prima datd asupra reglementdrilor noului Cod penal, in
perspectiva intrarii acestuia in vigoare.

Autorii
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PARTEA GENERALA

- Capitolul I -
APLICAREA LEGII PENALE ROMANE iN TIMP
§ 1. Activitatea legii penale

Principiul activitdtii legii penale, consacrat anterior de art.
10 din Codul penal in vigoare (denumit in continuare C.p.), a fost
reluat fara modificari de art. 3 din noul Cod penal (in
continuare N.C.p.). Potrivit acestui text, legea penald se aplica
infractiunilor savdrsite in timpul cat ea se afla in vigoare.

Pentru o corecta delimitare a limitelor de incidentd
temporald ale unei legi penale trebuie sd avem in vedere
intotdeauna doud aspecte: pe de o parte perioada de timp cét o
lege se afla in vigoare, iar pe de altd parte momentul savarsirii
infractiunii.

In ce priveste primul aspect, perioada de activitate a unei
legi este in mod inevitabil marcatd de doud momente: momentul
intrarii in vigoare a legii $i, respectiv, momentul iesirii acesteia
din vigoare.

Intrarea in vigoare a legii penale, ca de altfel a oricarei
alte legi, are loc, potrivit art. 78 din Constitutie la 3 zile de la data
publicarii, sau la o datd ulterioara prevazutd in textul ei. Spre
exemplu, art. 446 N.C.p., referitor la intrarea in vigoare a
noului Cod penal prevede ca prezentul cod intra in vigoare la
data care va fi stabilitid in legea pentru punerea in aplicare a
acestuia, cu exceptia dispozitiilor alin. (2) si alin. (3), care intra
in vigoare la 4 zile de la data publicarii in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, a prezentului cod.

Dispozitia din art. 78 din Constitutie nu este aplicabila in
cazul ordonantelor de urgenta care, potrivit art. 115 alin. (5) din
Constitutie, intrd Tn vigoare dupa depunerea lor spre dezbatere in
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procedura de urgentd la Camera competentd sd fie sesizata si
publicarea lor in Monitorul Oficial.

lesirea din vigoare a legii are loc de regula prin abrogare.
Abrogarea poate fi expresd sau tacitd. Suntem in prezenta unei
abrogari exprese atunci cand legea noua prevede in mod explicit
ca o dispozitie din legea veche se abrogd. Spre exemplu, art. I pct.
65 din Legea nr. 278/2006 a prevazut ca ,articolul 304 C.p. se
abrogd”. Abrogarea expresa poate fi concretd, atunci cand
legiuitorul identifica si mentioneaza explicit textele ce urmeaza a
fi abrogate, sau generica atunci cand legiuitorul se limiteaza la a
utiliza o formula de genul pe data intrarii in vigoare a prezentei
legi se abroga orice dispozitii contrare. Aceastd din urma
modalitate se apropie de abrogarea tacita.

Situatiei de abrogare expresa trebuie sa ii fie asimilata si
respingerea de cdtre Parlament a ordonantei de urgenta adoptata
de Guvern.

Abrogarea tacita se realizeazd prin 1inlocuirea unei
dispozitii cu o altd prevedere legald, care disciplineaza exact
aceeasl materie, in acelasi cadru i cu aceeasi substanta ca si legea
veche, astfel incat este de la sine inteles cd legea noud inlatura
implicit legea veche. La fel ca si in cazul abrogarii exprese, si
abrogarea tacitd poate fi totala sau partiala.

O alta modalitate de incetare a efectelor legii penale o
constituie ajungerea ei la termen, asa cum se Intdmpla in cazul legii
temporare.

O norma penald nu iese insa din vigoare prin desuetudine.
Oricat timp ar trece fara ca o norma penala sa fie aplicata, oricate
fapte incriminate de ea ar fi fost comise fard a fi sanctionate, norma
in cauza nu 1si pierde vocatia de aplicare, o condamnare putind fi in
orice moment pronuntata in baza ei.

In ceea ce priveste determinarea momentului comiterii
infractiunii problema se rezolva simplu in cazul acelor infractiuni a
cdror urmare se produce In chiar momentul comiterii actiunii
previzute de norma de incriminare. In acest caz, momentul comiterii
infractiunii va fi momentul in care a avut loc actiunea, iar legea
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aplicabila va fi legea n vigoare la acel moment. Spre exemplu,
legea aplicabild in cazul infractiunii de amenintare, va fi legea in
vigoare in momentul rostirii amenintarilor adresate victimei.

In cazul infractiunilor de rezultat, care presupun producerea
unei urmari materiale ce poate surveni la un interval mai mic sau
mai mare de timp fatd de momentul sévarsirii actiunii, momentul se
determind potrivit teoriei actiunii conform careia momentul
savarsirii infractiunii este momentul comiterii actului de executare si
in raport de acest moment se determini legea aplicabild. In cazul
infractiunilor cu duratd de consumare - infractiunea continud,
continuata sau de obicei - momentul in raport de care se determina
legea aplicabilad este momentul epuizarii, adicd momentul in care ia
sfarsit actiunea sau are loc ultimul act de executare. Spre exemplu,
dacd o persoana este sechestrata de infractor sub legea veche, dar
privarea de libertate se prelungeste si dupa intrarea in vigoare a legii
noi, legea noua se va aplica pentru intreaga infractiune continua,
chiar daca ea a inceput sub legea veche.

§ 2. Principiul neretroactivitatii legii penale

2.1. Continutul si domeniul de incidenta al principiului
neretroactivitatii

Odata cu adoptarea Constitutiei din 1991, principiul
neretroactivitdtii legii a devenit un principiu de forta
constitutionald. Principiul a fost consacrat explicit in art. 11
C.p. iar in noul Cod penal se regaseste in structura principiului
legalitatii incriminarii si pedepsei consacrat in art. 1 — 2 N.C.p.

Principiul neretroactivitatii legii penale vizeaza asadar in
primul rand legea penald incriminatoare. O lege care incrimineaza
pentru prima datd o faptd — sau care o reincrimineaza dupa o
perioada in care legea penalda nu a mai prevazut-o — nu poate fi
aplicata decat in masura 1n care fapta a fost savarsita dupa intrarea
in vigoare a legii noi.
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Regula neretroactivitatii nu se limiteaza, insa, la legea de
incriminare, ci este incidentd 1n cazul oricarei legi care poate
agrava situatia inculpatului. Astfel, legea care majoreaza pedeapsa
pentru fapta comisa, legea care instituie o circumstanta agravanta,
legea care face fapta urmaribila din oficiu dupa ce anterior era
urmdribila la plangerea prealabild, legea care suprimd o
circumstanta atenuanta sau reduce efectele acesteia nu vor putea fi
aplicate decat faptelor comise dupa intrarea lor in vigoare.

Modificarea fortei juridice a principiului neretroactivitatii
si transformarea sa intr-un principiu constitutional nu este lipsita
de consecinte directe in planul legislatiei penale. Astfel, o serie
intreagd de legi, considerate anterior ca avand intotdeauna caracter
retroactiv si-au pierdut aceastd caracteristica, fiind in prezent
supuse regimului general al legii penale.

Astfel, anterior intrdrii in vigoare a Constitutiei, potrivit
art. 12 alin.2 C.p. erau de aplicabilitate retroactiva legile care
prevedeau masuri de siguranta si masuri educative. Noul Cod
penal a abandonat aceastd solutie, prevazind in art. 2 alin.2 cd
nu se poate lua o masura educativa sau o masurd de siguranta
dacd aceasta nu era prevazutd de legea penala la data cand
fapta a fost savarsitd. In acest fel, reglementarea din dreptul penal
a fost pusa in acord cu prevederile art. 15 alin.2 din Constitutie,
care stabileste cu valoare de principiu  constitutional
neretroactivitatea legii in general.

O altd categorie de legi considerate In mod traditional ca
avand aplicabilitate retroactivd o constituie legile interpretative.
Dupa intrarea in vigoare a Constitutiei, nu se mai poate vorbi de o
retroactivitate obligatorie nici In cazul legii interpretative. Atunci
cand intervine o lege interpretativa, care impune o alta interpretare
decat cea datd de jurisprudentd, legea interpretativd impune un alt
mod de aplicare a normei interpretate si devine ea insasi izvor de
drept. Pe cale de consecintd, legea nu mai poate retroactiva decat in
madsura in care creeaza o situatie mai favorabila pentru inculpat.

P~ 19 =



Legile care prevad regimul de executare a pedepselor erau
in mod traditional considerate in doctrind ca fiind de aplicatie
retroactivd. Dupa intrarea in vigoare a Constitutiei, si aceste legi si-
au pierdut nsa vocatia de aplicare retroactiva neconditionatd. Legea
care prevede regimul de executare al pedepselor si-a pierdut
retroactivitatea obligatorie §i ea va putea retroactiva, la fel ca orice
alta lege penala, numai daca este mai favorabild inculpatului. Se
impune totusi o precizare in acest context. Avand in vedere ca
dreptul executional penal cuprinde deopotrivd norme de drept penal
material si norme de procedurd, regula enuntatd nu priveste decat
dispozitille de drept material. Spre exemplu, dacd legea noua
modifica atat fractiunile de pedeapsa care trebuie executate pentru a
putea beneficia de liberarea conditionata, cit si procedura de
examinare a cererii de liberare, normele referitoare la aceasta
procedurd vor fi de imediatd aplicare, In vreme ce normele
referitoare la fractiunile de pedeapsa vor fi aplicate conform legii
mai favorabile.

In fine, in doctrind si jurisprudentd nu existd un punct de
vedere unitar referitor la posibilitatea aplicdrii retroactive a
dispozitiilor privind prescriptia. In ceea ce ne priveste ne raliem fara
rezerve punctului de vedere potrivit caruia si legile referitoare la
prescriptie trebuie sa se supund regulilor generale care guverneaza
aplicarea legii penale in timp, astfel cd nu se mai poate vorbi de o
retroactivitate obligatorie in cazul lor. Intr-adevir, prin prelungirea
termenului de prescriptie are loc o amplificare a dreptului statului de
a pedepsi, or, una din ratiunile principiului neretroactivitatii este
tocmai limitarea acestui drept si a restrAngerii corelative a
drepturilor si libertatilor cetdteanului pe care el o implica. Pe langa
compatibilitatea ei cu prevederile art. 15 alin. (2) din Constitutie,
aceasta solutie are deja o traditie in dreptul nostru, ea fiind explicit
consacrata in art. 5 din Codul penal din 1936.
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2.2. Exceptii de la principiul neretroactivitatii

2.2.1. Legea de dezincriminare

Retroactivitatea legii de dezincriminare era prevazuta
expres de art. 12 alin.1 C.p. si este reluatid in aceeasi forma de
art. 4 N.C.p., potrivit ciruia legea penala nu se aplica faptelor
savdrsite sub legea veche, daca nu mai sunt prevazute de legea
noud. In acest caz executarea pedepselor, a mdsurilor de
sigurantid si a mdsurilor educative pronuntate in baza legii
vechi, precum §i toate consecintele penale ale hotararilor
Jjudecatoresti privitoare la aceste fapte, inceteaza prin intrarea in
vigoare a legii noi.

In urma dezincriminarii fapta poate iesi complet din sfera
ilicitului juridic sau poate atrage sanctiuni de altd naturd, cel mai
adesea contraventionald.

Efectele adoptarii legii de dezincriminare vor depinde de
etapa procesuald in care aceasta intervine. Astfel, daca procesul
penal pentru fapta dezincriminatd nu a inceput pana la intrarea in
vigoare a legii noi, el nu va mai incepe. Daca procesul a inceput, el
va lua sfarsit, fie prin scoaterea de sub urmarire penala in faza de
urmarire, fie prin achitare in faza de judecata. Dacd s-a pronuntat
deja o hotarare definitiva de condamnare, executarea pedepsei nu va
mai incepe sau, dupa caz, va inceta la data intrdrii in vigoare a legii
de dezincriminare. In fine, daca pedeapsa a fost deja executatd, vor
inceta orice consecinte care ar decurge din aceastd condamnare.

Trebuie, nsa, precizat ca dezincriminarea nu are ca efect o
repunere in situatia anterioard a condamnatului. Astfel, amenda
platitd anterior interventiei dezincrimindrii nu se va restitui $i nu se
poate pune problema acorddrii unor reparatii pentru perioada de
detentie executatd anterior dezincrimindrii. Tot astfel, pedeapsa
degradarii militare fiind executatd la data rdmanerii definitive a
hotararii de condamnare, dezincriminarea nu are ca efect
redobandirea gradului militar pierdut ca urmare a condamnarii.
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2.2.2. Legea de amnistie sau de gratiere

Atat legea de amnistie, cat si legea sau decretul de gratiere,
prin insdsi natura si finalitatea lor, sunt acte cu caracter retroactiv,
ele neputand interveni decat cu privire la fapte comise anterior
intrarii lor in vigoare.

Spre exemplu, potrivit art. 12 din Legea nr. 546/2002
privind gratierea s§i procedura acordarii gratierii, gratierea
colectiva poate avea ca obiect numai pedepse aplicate de instantd
pentru fapte savarsite anterior datei prevazute in legea de gratiere.

Date fiind efectele acestor acte de clementa, nu incape insa
niciun dubiu cu privire la incadrarea lor in notiunea de ,lege
penalda mai favorabilda” lato sensu, astfel incat aplicarea lor
retroactiva nu a fost cu nimic afectatd de intrarea in vigoare a
prevederilor art. 15 alin.2 din Constitutie.

2.2.3. Legea mai favorabila stricto sensu

Intelegem prin ,,lege mai favorabila stricto sensu’ institutia
reglementatd de dispozitiile art.5-6 N.C.p. (art. 13-15 C.p.).
Posibilitatea ca aceste legi sa retroactiveze nu lasd nicio urma de
indoiald din momentul in care dispozitiile constitutionale admit
retroactivitatea legii penale mai favorabile /lafo sensu, caci
aplicarea prevederilor art. 5-6 N.C.p. duce intotdeauna la crearea
unei situatii mai ugoare pentru faptuitor.

Trebuie subliniat, insa, faptul ca legea mai favorabila
stricto sensu nu presupune intotdeauna o ipoteza de retroactivitate.
Este adevarat cd aplicarea dispozitiilor art. 6 N.C.p. implica in
mod necesar retroactivitatea legii penale noi, dar nu este mai putin
adevdrat cd aplicarea legii mai favorabile in cazul infractiunilor
nedefinitiv judecate (art. 5 N.C.p.) presupune fie un caz de
retroactivitate, atunci cand legea mai favorabila este legea noud,
fie un caz de ultraactivitate, in situatia In care legea mai favorabild
este legea veche.
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§ 3. Legea penala mai favorabila

Fara a mai preciza de fiecare datd acest lucru, in aceasta
sectiune ne vom ocupa de legea penald mai favorabila stricto sensu,
adica de institutia pe care Codul penal o desemneazd cu aceasta
denumire.

3.1. Aplicarea legii penale mai favorabile in cazul
infractiunilor nedefinitiv judecate

Potrivit art. 5 alin.1 N.C.p. (art. 13 C.p.), in cazul in care de
la sdvarsirea infractiunii pand la judecarea definitiva a cauzei au
intervenit una sau mai multe legi penale, se aplica legea cea mai
favorabila.

Aplicarea acestui text are ca premisd faptul ca toate legile
incrimineaza fapta comisd, dar o sanctioneaza diferit. Asa fiind,
pentru a fi in prezenta unui caz de aplicare a legii penale mai
favorabile 1n aceastd ipotezd este necesard reunirea mai multor
conditii:

a) succesiunea de legi penale sda intervina intre momentul
comiterii faptei si momentul judecarii definitive a infractorului

In misura in care legea noui intervine dupd condamnarea
definitiva este posibild aplicarea legii penale mai favorabile, dar in
conditiile speciale prevazute de art. 6 N.C.p., pe care le vom
examina in sectiunea urmatoare. Va fi, insa, aplicabila legea penala
mai favorabilda conform art. 5 N.C.p. in situatia in care hotdrarea
definitiva a fost desfiintata in urma unei céi extraordinare de atac, iar
legea noud a intervenit Inainte de pronuntarea unei noi hotarari
definitive In urma rejudecarii.

b) toate legile succesive sa incrimineze fapta comisa

In masura in care una dintre legile intervenite intre
momentul comiterii infractiunii §1 momentul condamnarii nu mai
prevede fapta ca infractiune nu se pune problema aplicarii legii
penale mai favorabile, fiind In prezenta unei dezincriminari.
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c) legile succesive incrimineaza sau sanctioneaza diferit
fapta comisa

In masura in care toate legile succesive incrimineaza si
sanctioneaza 1n acelasi mod fapta comisd, nu se pune problema unei
legi penale mai favorabile, caci aplicarea oricareia dintre ele
produce aceleasi efecte in privinta inculpatului. In acest caz, se
considerd cd Incadrarea juridica se va face potrivit legii noi, solutie
care faciliteazd aplicarea normelor care ar interveni ulterior cu
privire la executarea sanctiunilor si care, de reguld, vor face referire
la aceasti lege. In plus, condamnatul nu ar putea invoca vreo
vatamare a drepturilor sale prin incadrarea faptei potrivit legii noi, in
masura in care prin aceasta nu i s-a Ingreunat in niciun fel situatia.

Criterii de determinare a legii penale mai favorabile

Vom fi in prezenta unui caz de aplicare a legii penale mai
favorabile atunci cand legea noud modificd modul de sanctionare a
faptei, conditille de tragere la raspundere, regimul executarii
sanctiunilor etc.

Astfel, mentionam cu titlu exemplificativ:

a) modificarea conditiilor de tragere la raspundere

In cazul in care una dintre legi prevede o conditie
suplimentara pentru tragerea la raspundere penala a infractorului si
aceastd conditie nu este Iindeplinitad, legea respectivd va fi
considerata ca fiind lege mai favorabild. Asa de pilda, daca potrivit
uneia dintre legi fapta se urmdreste la plangerea prealabild, iar
potrivit altei legi se urmareste din oficiu, va fi mai favorabila legea
care impune conditia plangerii prealabile. Tot astfel, va fi mai
favorabild legea care: permite impacarea; prevede o cauza de
nepedepsire sau de reducere a pedepsei; prevede un termen de
prescriptie mai scurt sau permite Implinirea mai rapidd a termenului
de prescriptie (spre exemplu, nu prevede o anumitd cauza de
intrerupere).
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b) modificarea regimului sanctionator

Atunci cand legile succesive prevad pedepse diferite,
determinarea legii penale mai favorabile se va face avand in vedere
mai intai pedeapsa principald. Daca cele doud legi prevad pedepse
din specii diferite, se va avea in vedere ierarhizareca legala a
pedepselor, conform careia amenda este mai favorabila decat
pedeapsa inchisorii care este, la randul ei mai favorabilda decat
detentiunea pe viata.

Dispozitia din art. 5 N.C.p. aduce doud modificari
importante fata de prevederile art. 13 C.p.:
- in primul rdnd, se renunta la dispozitia din art. 13 alin.2 C.p.,
potrivit careia cind legea anterioard este mai favorabila, pedepsele
complementare care au corespondent in legea penald noud se
aplica in continutul si limitele prevazute de aceasta, iar cele care
nu mai sunt prevazute de legea penali noud nu se mai aplicd.
Modificarea s-a impus pentru a evita retroactivitatea unei dispozitii
penale mai severe referitoare la pedepsele complementare, astfel ca
dupd intrarea 1n vigoare a noului Cod penal pedepsele
complementare se vor aplica intotdeauna potrivit legii care a fost
determinata ca fiind mai favorabila 1n raport de pedeapsa principala.
- a doua modificare consti in completarea ipotezelor de aplicare a
legii penale mai favorabile cu referire la actele declarate
neconstitutionale sau la cele respinse de Parlament. Potrivit art. 5
alin.2 N.C.p. dispozitiile alin. 1 se aplica si actelor normative ori
prevederilor din acestea declarate neconstitutionale, precum si
ordonantelor de urgentd aprobate de Parlament cu modificari
sau completdri ori respinse, daca in timpul cdnd acestea s-au
aflat in vigoare au cuprins dispozitii penale mai favorabile. Desi
o lege declarata neconstitutionald sau o ordonantd de urgentd
respinsd de Parlament 1si Tnceteaza activitatea, aceste acte vor fi
luate In calcul la stabilirea legii penale mai favorabile si pot fi
aplicate chiar ulterior incetdrii activitatii lor, in masura In care au
fost in vigoare la vreun moment cuprins intre comiterea faptei si
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judecarea definitiva si dacd au fost mai favorabile in raport cu
celelalte reglementari.

3.2. Aplicarea legii penale mai favorabile in cazul pedepselor
definitive

In aceasti materie, noul Cod penal aduce o modificare
importantd. Daca sub imperiul Codului penal din 1969 legiuitorul
nostru a reglementat doua ipoteze de aplicare a legii penale mai
Jfavorabile in cazul pedepselor definitive: aplicarea obligatorie §i
respectiv aplicarea facultativia, noul Cod penal nu a mai pdstrat
decdt reglementarea ipotezei de aplicare obligatorie a legii penale
mai favorabile. Ratiunea acestei modificari este legata de
consacrarea explicitd in Constitutie a principiului separatiei
puterilor in stat, astfel cd se impunea stabilirea relatiei intre
principiul autoritatii de lucru judecat si aplicarea legii penale mai
favorabile in cazul pedepselor definitive. In mod cert, principiul
constitutional enuntat impune reducerea la minimul necesar a
atingerilor aduse autoritatii de lucru judecat, astfel ca o
restrangere a acestei autoritati se justificd doar in masura In care
ea are la baza tot un principiu de naturd constitutionald, cum este
cazul principiului legalitatii pedepsei. In consecinti, s-a optat
pentru mentinerea reglementarii aplicarii obligatorii a legii penale
mai favorabile (art. 6) si renuntarea la aplicarea facultativd a
acestei legi In cazul pedepselor definitive, aceasta din urma
neputand fi justificatd prin raportare la principiul legalitatii.

Aplicarea legii penale mai favorabile in cazul pedepselor
definitive reglementata de art. 6 N.C.p. (art. 14 C.p.), are ca premisa
faptul ca legea noud, intervenitd dupa ramanerea definitivd a
hotararii de condamnare, prevede pentru fapta comisa o specie de
pedeapsa mai usoara decat cea aplicatd de instanta sau, desi prevede
o pedeapsa din aceeasi specie, aceasta are un maxim special mai
redus decat pedeapsa concret aplicata de catre instanta.

Legiuitorul reglementeaza in mod distinct mai multe situatii
in care legea noua mai favorabila se aplica in mod obligatoriu:
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a) dupa ramdnerea definitiva a hotararii de condamnare la
pedeapsa inchisorii sau amenzii, intervine o lege noud care prevede
un maxim special mai redus decdt pedeapsa concret aplicata. Spre
exemplu, pentru fapta comisd, legea veche prevedea pedeapsa
inchisorii de la 10 la 20 de ani, iar instanta a aplicat o pedeapsa de
18 ani inchisoare; ulterior intervine o lege noud care prevede pentru
aceeasi fapta pedeapsa inchisorii de la 10 la 15 ani. In acest caz,
pedeapsa aplicatd se reduce In mod obligatoriu pana la maximul
special prevazut de legea noua, in exemplul nostru pana la 15 ani.

b) daca dupa ramanerea definitiva a hotardrii de
condamnare la pedeapsa detentiunii pe viata, intervine o lege nouad
care prevede pentru aceeasi fapta pedeapsa inchisorii, detentiunea
pe viata se inlocuieste cu maximul special al pedepsei inchisorii
prevazut pentru acea infractiune.

¢) daca dupa ramdnerea definitiva a unei hotarari de
condamnare la pedeapsa inchisorii intervine o lege noud care
prevede pentru aceeasi fapta doar pedeapsa amenczii, inchisoarea se
inlocuieste cu amenda, fara a se putea depasi maximul special al
pedepsei amenzii prevazute pentru acea infractiune. Deci, de
aceasta datd nu mai este obligatorie inlocuirea cu maximul special al
pedepsei prevazute de legea noua, asa cum se intdmpla in ipoteza
precedentd, ci instanta poate sa aplice o pedeapsa cu amenda intre
minimul si maximul special. Mai mult, tindind seama de partea
executatd din pedeapsa inchisorii, se poate Inlatura in tot sau in parte
executarea pedepsei amenzii. Solutia este pe deplin justificata, caci
in cazul in care condamnatul executase aproape integral pedeapsa
inchisorii atunci cand a intervenit legea mai favorabild, daca ar fi
obligat sd execute si amenda, i s-ar Ingreuna situatia, ajungand sa
execute doud sanctiuni pentru aceeasi fapta.

In fine, potrivit art. 6 alin.7 N.C.p., reducerea sau inlocuirea
pedepsei in temeiul legii mai favorabile opereaza si atunci cand
pedeapsa a fost deja executatd pana in momentul intrarii in vigoare a
legii noi. Astfel, daca infractorul a executat 15 ani de inchisoare iar
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legea noud prevede un maxim special de 10 ani, se va considera ca
persoana in cauza a executat doar 10 ani. Aceastd reducere nu este
doar una simbolica, ea producand efecte in legatura cu alte institutii
de drept penal. Astfel, reducerea pedepsei deja executate poate avea
ca efect Tmplinirea mai rapida a termenului de reabilitare, poate
exclude existenta primului termen al recidivei, poate inlatura un
impediment la aplicarea suspendarii sub supraveghere etc.

O alta modificare adusa de noul Cod penal priveste
aplicarea masurilor educative in aceastd ipotezd.

Potrivit art. 14 alin4 C.p., pedepsele complementare,
masurile de sigurantd si masurile educative neexecutate si
neprevazute in legea noud nu se mai executd, iar cele care au
corespondent in legea noud se executd in continutul si limitele
previzute de aceasti lege. In art. 6 N.C.p., materia mdsurilor
educative a primit o reglementare distinctd, ele fiind sanctiuni
principale §i neputind fi asimilate pedepselor complementare.
Potrivit art. 6 alin.4, mdsurile educative neexecutate §i
neprevazute in legea noud nu se mai executd, iar cele care au
corespondent in legea noud se executd in continutul si limitele
prevazute de aceasta, dacd este mai favorabila.

De asemenea, s-a avut Tn vedere ca legea mai favorabila
intervenitd dupa condamnarea definitivd se apreciazd in primul
rand prin raportare la sanctiunea principald, chiar daca pedeapsa
complementard sau masura de sigurantd ar fi mai severa, astfel ca
pedepsele complementare din legea veche care au corespondent in
legea nouda se executd in continutul si limitele prevazute de
aceasta (art. 6 alin.5 N.C.p.). Daca insa legea noua nu modifica
pedeapsa principald, pedepsele complementare si masurile de
sigurantd, prevazute de ambele legi, se executa in limitele legii
noi, dacd acestea din urma sunt mai favorabile (alin.6).
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§ 4. Ultraactivitatea legii penale. Legea penala temporara

Daca retroactivitatea legii presupune aplicarea legii noi cu
privire la fapte comise anterior intrdrii sale in vigoare,
ultraactivitatea desemneaza situatia simetric opusd, respectiv
ipoteza in care o lege se aplica dincolo de momentul iegirii ei din
vigoare, cu privire la fapte comise in intervalul de timp cat s-a aflat
in vigoare.

Am vazut deja ca aplicarea legii mai favorabile in cauzele n
care nu s-a pronuntat inca o hotarare definitiva de condamnare poate
determina aplicarea ultraactiva a legii penale, atunci cand legea mai
favorabila este cea veche. Ipoteza tipica de lege penala ultraactiva o
constituie, Insa, potrivit doctrinei, legea penala temporara.

Noul Cod penal nu aduce modificari de fond in privinta
regimului legii temporare, dar include o definitie a acesteia,
preludnd astfel la nivel legislativ definitia cu care doctrina opera si
sub imperiul Codului penal anterior. Astfel, potrivit art. 7 alin.2
N.C.p., legea penala temporara este legea penald care prevede
data iesirii ei din vigoare sau a carei aplicare este limitatd prin
natura temporara a situatiei care a impus adoptarea sa.

Notiunea de lege penald temporard, asa cum este definitd de
textul citat, acopera doua categorii de legi penale: legea penala
temporara propriu-zisa $i legea penala exceptionald. Suntem in
prezenta unei legi temporare propriu-zise atunci cand legea in cauza
are prevazut explicit, din chiar momentul adoptarii sale, momentul
iesirii din vigoare. Legea penald exceptionald este adoptatd in
imprejurdri exceptionale (stare de asediu, stare de urgenta, calamitati
naturale etc.) iar durata aflarii ei in vigoare coincide cu perioada cat
se mentine aceastd stare. In acest caz caracterul temporar rezulta si
din continutul expunerii de motive, unde se face referire la
imprejurarea care a determinat adoptarea legii in cauza.

Potrivit art. 7 alin.1 N.C.p. (art. 16 C.p.), legea penala
temporara se aplica infractiunii sdvarsite in timpul cat ea se afla in
vigoare, chiar dacd fapta nu a fost urmaritd sau judecata in acest
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interval de timp. In consecinta, chiar daci legea sub imperiul cireia
se judeca infractiunea ar fi mai favorabila, ea nu va fi aplicabild in
spetd, infractiunea fiind sanctionatad potrivit legii temporare sub
imperiul careia a fost comisa.

Avand in vedere, pe de o parte, faptul ca data iesirii din
vigoare a legii este dinainte cunoscutd, iar pe de altd parte,
imprejurarea ca, de regula, aceste legi raman in vigoare o perioada
scurtd de timp, In absenta posibilititii de aplicare ultraactiva,
dispozitia legald in cauzd nu ar mai apuca sa fie niciodata aplicata.
Ultraactivitatea este necesard in acest caz si datoritd faptului cd in
cele mai multe cazuri legea penala temporara instituie un tratament
sanctionator agravat sau incrimineaza noi fapte, astfel ca legea care
succede legii temporare ar fi mai favorabila.
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- CAPITOLUL II -

APLICAREA LEGII PENALE ROMANE iN SPATIU
§ 1. Consideratii generale

Legea penald, ca de altfel orice lege, este expresia
suveranitdtii statului care a elaborat-o si o aplicd si, din aceasta
cauza, ea este inevitabil limitatd la spatiul cu privire la care statul
in cauzd 1si exercitd suveranitatea. De aceea, in principiu,
aplicarea legii penale a unui stat nu se poate extinde dincolo de
frontierele acestuia. Astfel, niciun stat nu poate reclama dreptul de
a interveni, prin aplicarea normelor sale penale, pe teritoriul altui
stat, chiar daca persoana urmarita se afla pe acest teritoriu.

Cu toate acestea, regula limitarii competentei penale a unui
stat la infractiunile comise pe teritoriul sau a cunoscut de-a lungul
timpului o anumitd flexibilizare, pentru a permite represiunii
penale un raspuns eficient in fata provocarilor venite din partea
criminalititii contemporane. Intr-adevir, usurinta cu care se
deplaseaza astdzi persoanele de pe un teritoriu pe altul determind
o mobilitate crescuti a infractorilor. In aceste conditii, daci legea
penald a unui stat ar ramane limitata strict la infractiunile comise
pe teritoriul acelui stat, nu ar fi greu pentru infractori sa se
sustragd de sub incidenta legii penale, parasind teritoriul unde au
comis infractiunea, imediat dupa savarsirea acesteia.

§ 2. Principiul teritorialitaitii legii penale roméne

Principiu de baza in materia aplicarii legii penale romane
in spatiu, teritorialitatea este consacratd explicit in art. 8 N.C.p.
(art. 3 C.p.) potrivit caruia legea penala se aplica infractiunilor
savargite pe teritoriul Romdniei.

Potrivit art. 8 alin.2 N.C.p., prin teritoriul Romaniei se
intelege intinderea de pdmant, marea teritoriald si apele cu solul,
subsolul si spatiul aerian, cuprinse intre frontierele de stat.
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Fac parte din teritoriul tarii sediile reprezentantelor
diplomatice si consulare acreditate in Romania. Prin urmare, un
infractor refugiat in localul unei ambasade strdine din Romania
ramane pe teritoriul tarii noastre, iar seful misiunii diplomatice 1l
poate remite direct autorititilor romane — fard a se recurge la o
procedura de extrddare — si va fi judecat in baza principiului
teritorialitatii.

Potrivit art. 8 alin.3 N.C.p., prin infractiune comisd pe
teritoriul tarii se intelege si orice infractiune comisa pe o nava sub
pavilion romanesc ori pe o aeronava inmatriculata In Romania.

In materia localizarii in spatiu a infractiunii, legislatia
noastrd consacra astazi teoria ubicuitatii. Trebuie semnalat in
acest context faptul cia noul Cod penal aduce o extindere a
domeniului de incidenta a regulii ubicuitatii fatd de
reglementarea anterioard.

Astfel, potrivit art. 143 alin.2 C.p., infractiunea se
considera sdvarsitd pe teritoriul tarii si atunci cdnd pe acest
teritoriu ori pe o nava ori aeronava romana s-a efectuat numai un
act de executare sau s-a produs rezultatul infractiunii. Art. 8 alin.4
N.C.p. dispune ca infractiunea se considerd savarsiti pe
teritoriul Romdniei si atunci cdnd pe acest teritoriu ori pe 0 nava
sub pavilion romdnesc sau pe o aeronava inmatriculati in
Romdnia s-a efectuat un act de executare, de instigare sau de
complicitate, ori s-a produs, chiar in parte, rezultatul
infractiunii.

In baza acestui principiu, instantele roméne vor fi
competente in cazul infractiunilor incepute pe teritoriul Romaniei
dar consumate ori epuizate in strdinatate, In cazul infractiunilor
care au produs doar rezultatul pe teritoriul tirii noastre, dar §i in
situatii nereglementate de Codul penal din 1969, in care pe
teritoriul Romdniei a avut loc doar un act de participatie
(instigare, complicitate) iar actul de executare si rezultatul au
avut loc in strdindatate.
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Pentru aplicarea legii penale romane in baza principiului
teritorialitatii nu intereseaza nici cetatenia infractorului si nici
dispozitiile legii penale din tara de origine a acestuia.

§ 3. Principiul personalitatii legii penale romine

Aplicarea legii penale romdne pe baza principiului
personalitatii a fost revizuitd intr-o manierd semnificativd prin
prevederile noului Cod penal.

Potrivit art. 9 N.C.p. legea penald romdna se aplici
infractiunilor savdrsite in afara teritoriului tarii de cdtre un
cetitean romdn sau de o persoand juridica romdnd, dacd
pedeapsa prevazutd de legea romdna este detentiunea pe viatd
ori inchisoarea mai mare de 10 ani. In celelalte cazuri, legea
penala romdna se aplica infractiunilor savdrsite in afara
teritoriului tarii de catre un cetitean romdn sau de o persoand
Jjuridica romdnd, daca fapta este prevazuta ca infractiune si de
legea penald a tarii unde a fost savdrsita ori dacd a fost comisa
intr-un loc care nu este supus jurisdictiei niciunui stat.

Potrivit vechii reglementari, cuprinsa in art. 4 C.p., legea
penald romana se aplica infractiunilor savarsite in afara teritoriului
tarii, daca faptuitorul era cetatean roman sau dacd, neavand nicio
cetatenie, avea domiciliul 1n tara.

Printre modificarile aduse de noul Cod penal pot fi
mentionate:
- renuntarea la aplicarea legii penale romdne in baza acestui
principiu atunci cdnd infractiunea a fost comisa de un apatrid
cu domiciliul in tard; dat fiind ca apatrizii pot fi extradati/remisi
fara a opera restrictiile existente in cazul cetatenilor romani, nu se
mai justifica mentinerea lor in sfera de incidentd a acestui
principiu;
- includerea infractiunilor comise in strdindatate de o persoand
juridicd romdnd in sfera de incidentd a acestui principiu;

P~ 33 =



inaplicabilitatea acestui principiu in cazul persoanelor juridice era
o lacuna scépata in vechea reglementare;
- introducerea cerintei dublei incriminari pentru infractiunile de
mai micd gravitate (sanctionate cu pedeapsa inchisorii de cel
mult 10 ani sau cu amendd) comise pe teritoriul altui stat; o
asemenea conditionare a fost cerutd de mult timp de doctrind,
pentru a evita sanctionarea cetdteanului roman pentru fapte
comise 1n straindtate care sunt perfect licite pe teritoriul unde au
fost savarsite.
- conditionarea punerii in miscare a actiunii penale de
autorizarea prealabild a procurorului general al parchetului de
pe linga curtea de apel in a carei raza teritoriala se afla
parchetul mai intdi sesizat sau, dupa caz, a procurorului general
al Parchetului de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie
(art. 9 alin.3 N.C.p.). Conditia a fost introdusa pentru a evita
incdrcarea inutila a organelor judiciare roméne cu cauze care nu
vor putea fi solutionate niciodata datoritd imposibilitatii
instrumentdrii lor. Autorizarea se da de regula de catre procurorul
general al parchetului de pe langa curtea de apel in a carei raza
teritoriald se afla parchetul mai intdi sesizat. Prin exceptie,
autorizarea trebuie data de procurorul general al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, atunci cind judecarea
infractiunii ar fi de competenta acestei instante.

Pentru aplicarea legii penale roméne in baza principiului
personalitdtii este necesar ca persoana In cauza sd fie cetitean
roman atat la data comiterii infractiunii cat si la data judecarii.

§ 4. Principiul realitatii legii penale roméine

Acest principiu determina incidenta legii penale romane nu
in considerarea calitdtii subiectului activ al infractiunii, ci in
raport de subiectul pasiv.

$i in aceastd materie noul Cod penal aduce citeva
modificari fata de reglementarea anterioard.
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Potrivit art. 10 N.C.p., legea penald romdna se aplicd
infractiunilor savdrsite in afara teritoriului tarii de cdtre un
cetdtean strdin sau o persoand farda cetdatenie, contra statului
romdn, contra unui cetitean romdn ori a unei persoane juridice
romdne.

Conform art. 5 C.p., legea penald se aplica infractiunilor
savarsite 1n afara teritoriului tarii, contra sigurantei statului roman
sau contra vietii unui cetdtean roman, ori prin care s-a adus o
vatamare grava integritdtii corporale sau sandtdtii unui cetdtean
roman, cand sunt savarsite de un cetatean strain sau de o persoana
fara cetatenie care nu domiciliaza pe teritoriul tarii.

Printre modificiarile aduse de noua reglementare
mentiondm:
- aducerea in sfera de incidenta a principiului realitatii a
oricarei infractiuni comise in strdindtate contra Statului romdn,
a unui cetdtean romdn sau a unei persoane juridice romdne,
pentru a evita situatiile in care s-ar impune interventia legii
penale romdne, dar aceasta nu este posibila datoritid
neincadrarii infractiunii in categoriile restrictive reglementate
de Codul penal din 1969. S-au avut in vedere 1n acest context mai
ales infractiunile de criminalitate organizatd care sunt comise in
straindtate contra unui cetatean roman ori contra statului roman,
fara a viza 1nsd viata sau integritatea corporald a cetdteanului,
respectiv siguranta nationala (lipsire de libertate, trafic de minori,
fraude informatice etc.);
- a fost inclusd §i persoana juridicd romdnd printre posibilii
subiecti pasivi ai infractiunii;
- subiectul activ al infractiunii poate fi §i un apatrid cu
domiciliul in tard; solutia se impunea ca urmare a modificarii
operate in privinta principiului personalitatii, care nu mai priveste
in noua reglementare si infractiunile comise de apatrizii cu
domiciliul in Romania.
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- infractiunea poate fi urmarita de autoritatile romdne numai in
mdsura in care nu face obiectul unei proceduri judiciare in
statul pe teritoriul cdruia s-a comis (art. 10 alin.2 N.C.p.).

Victima trebuie sd aiba calitatea de cetatean roman atat in
momentul comiterii infractiunii, cat i la data judecarii
infractorului.

Noua reglementare mentine conditia autorizdrii prealabile
de citre Procurorul general al Parchetului de pe langi ICCJ, avand
in vedere faptul cd urmarirea si judecarea acestor infractiuni
presupune in mod necesar o cooperare cu autoritatile judiciare ale
statului pe al carui teritoriu a fost comisd infractiunea, precum si
necesitatea aprecierii oportunitdtii unui asemenea demers 1In
contextul relatiilor bilaterale.

In masura in care sunt indeplinite conditiile previzute de
art. 10 N.C.p., legea penala romand se va aplica indiferent de
prevederile legii penale stridine — nefiind necesara conditia dublei
incrimindri — si indiferent dacd infractorul se afla sau nu pe
teritoriul tarii.

§ 5. Principiul universalitatii legii penale romane

Reglementarea principiului universalititii legii penale
romdne a fost complet reganditid in noul Cod penal, avind in
vedere ca dispozitiile in materie ale Codului penal din 1969, desi
par a conferi o competenta extrem de larga organelor judiciare
romdne, nu au fost aplicate in practica in cele patru decenii de
la intrarea lor in vigoare. Noua formulare a principiului
universalitatii circumscrie mai exact sfera sa de incidentd,
limitind-o la situatiile in care interventia legii penale romdne se
impune in considerarea unor angajamente asumate in plan
international.

Potrivit art. 11 N.C.p., legea penald romdna se aplica si
altor infractiuni decdt celor prevazute in art. 10, sdavdrsite in
afara teritoriului tarii de un cetdtean strdin sau o persoand fara
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cetatenie, care se afld de bunavoie pe teritoriul Romdniei, in
urmdtoarele cazuri:

a) s-a savarsit o infractiune pe care statul romdn si-a
asumat obligatia sa o reprime in temeiul unui tratat
international, indiferent daca este previzutd sau nu de legea
penala a statului pe al cdrui teritoriu a fost comisd;

b) s-a cerut extradarea sau predarea infractorului §i
aceasta a fost refuzatd.

In vechea reglementare, textul art. 6 C.p. prevedea ci legea
penald romana se aplicd si altor infractiuni decat celor prevazute
in art. 5, savarsite in afara teritoriului tarii, de un cetatean strain
sau de o persoana fara cetdtenie care nu domiciliaza pe teritoriul
tarii, daca fapta este prevazuta ca infractiune si de legea penala a
tarii unde a fost savarsita iar faptuitorul se afla in tara.

Inaplicabilitatea legii romdne pe motiv ca potrivit legii
statului in care s-a savdrsit infractiunea, existd o cauzd care
impiedicd punerea in migcare a actiunii penale sau continuarea
procesului penal ori executarea pedepsei, sau cda pedeapsa a fost
executatd ori este consideratd ca executatd a fost restransd de
noul Cod penal la ipoteza prevazutdi la lit. b), astfel ca ea nu mai
priveste intreg domeniul de incidentd al acestui principiu. Solutia
este fireasca, dat fiind cd atunci cand Statul roman si-a asumat
printr-o conventie internationald obligatia de a reprima o anumita
infractiune, competenta universala trebuie exercitatd chiar si
atunci cand statul unde infractiunea a fost sdvarsitd instituie
obstacole procedurale sau recurge la condamnari formale.

In schimb, noul Cod penal nu mai instituie exceptii de la
conditia aflarii voluntare a infractorului pe teritoriul tirii asa
cum facea art. 6 alin.2 C.p. Trebuie, insd, remarcat faptul ca
infractiunile vizate de respectiva exceptare intrd in prezent sub
incidenta principiului realitatii.
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- Capitolul I1I -
INFRACTIUNEA — TRASATURI GENERALE

Definitia si trasaturile generale ale infractiunii
reprezintd unul din punctele in care noul Cod penal aduce o
reformd profundd, ducdind la reasezarea intregii teorii generale
a infractiunii in dreptul penal romdn.

Potrivit vechii definitii, consacratd de art. 17 alin. 1 C.p.,
infractiunea era fapta care prezinta pericol social, savarsita cu
vinovatie §i prevazutda de legea penala. Pornind de la definitia
legala, infractiunea se caracteriza prin trei trasaturi fundamentale:
prevederea in legea penala, pericolul social $i vinovatia.

Potrivit art. 15 alin.I N.C.p., infractiunea este fapta
prevazutd de legea penald, savarsita cu vinovdtie, nejustificata si
imputabild persoanei care a savarsit-o.

Prima constatare care se poate face este aceea ca noul Cod
penal renunta la pericolul social ca trasatura generalia a
infractiunii, trasaturd specificd legislatiilor de inspiratie sovietica,
fara legatura cu traditiile dreptului nostru penal. Renuntarea la
reglementarea pericolului social — si implicit la categoria faptelor
care nu prezintd pericolul social al infractiunii — nu atrage dupd
sine aducerea in sfera infractiunii pedepsibile a unor fapte vadit
lipsite de gravitate, cdci situatia acestora se va rezolva, In
contextul reglementarilor unui nou Cod de procedura penald, pe
baza principiului oportunitatii urmaririi penale.

Prevederea faptei in legea penald presupune cerinta ca
fapta concret savarsita, ce urmeaza a fi calificatd ca infractiune, sa
corespunda intru-totul descrierii pe care legiuitorul o face in
norma de incriminare. Aceasta corespondentd se realizeaza atat in
planul elementelor de factura obiectivd (actiune, urmare, calitatea
subiectului activ sau pasiv etc.) cat si al elementelor de factura
subiectiva (forma de vinovatie). Asa de pilda, daca se comite din
culpa luarea unui bun al altuia, se va decide, prin raportare la
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infractiunea de furt, ca fapta comisd nu este prevazutd de legea
penald, caci legiuitorul a incriminat luarea unui bun al altuia
numai atunci cand este savarsita cu intentie. Cu toate acestea,
pentru a sublinia importanta elementului subiectiv in structura
infractiunii si a evita orice neclaritdti in interpretarea definitiei, s-a
considerat necesar ca vinovatia sd fie mentionata explicit 1n
cuprinsul definitiei. Asadar, notiunea de vinovdtie care apare in
definitia infractiunii din art. 15 N.C.p., se referd la vinovatia
cerutd de norma de incriminare pentru existenta infractiunii, sub
forma intentiei, a intentiei depdsite sau a culpei.

Caracterul nejustificat al faptei prevazute de legea penala
presupune ca aceasta nu este permisa de ordinea juridica, cu alte
cuvinte are un caracter ilicit. Astfel, este posibil ca o fapta desi
prevazutd de legea penald, sd nu fie ilicitd, intrucat savarsirea ei
este permisda de o norma legald. Spre exemplu, uciderea unei
persoane in legitimd aparare corespunde intru-totul descrierii
realizate de legiuitor 1n textul care incrimineaza omorul, dar fapta
nu are caracter ilicit pentru cd legea autorizeaza savarsirea ei in
conditiile date. Imprejurarile care inlitura caracterul nejustificat al
faptei sunt reglementate — sub denumirea de cauze justificative —
intr-un capitol distinct.

Ultima trasdturd generald a infractiunii este caracterul
imputabil. Pentru ca o faptd sa atraga raspunderea penald, nu este
suficient ca ea sa corespundd descrierii realizate de legiuitor in
norma de incriminare si sa fie nejustificata, ci trebuie sa poatad fi
imputatd faptuitorului, adicd acestuia sa ii poatd fi reprosatd
savarsirea ei. Pentru ca aceastd imputabilitate sa poata fi adusa in
discutie, sunt necesare anumite premise, si anume: faptuitorul sa fi
avut reprezentarea actiunilor sau inactiunilor sale si sa poata fi
stapan pe ele (sd nu fi actionat in conditiile iresponsabilitatii,
intoxicatiel sau minoritdtii); faptuitorul sd fi avut posibilitatea sa
actioneze in conformitate cu cerintele legale (sa nu fi fost
constrans la comiterea faptei prevazute de legea penald, sa nu se fi
confruntat cu o imprejurare imprevizibila); faptuitorul sa fi avut
reprezentarea caracterului ilicit al faptei (sd@ nu se fi aflat in

= 39 =




eroare). Imputabilitatea se substituie astfel vinovatiei consacrate
ca trasaturd generald a infractiunii de art. 17 C.p., marcand si
adoptarea teoriei normative asupra vinovatiei in locul teoriei
psihologice care a guvernat aceastd materie pana acum. Cauzele
care Inlatura premisele imputabilitatii sunt reglementate distinct,
sub denumirea de cauze de neimputabilitate.




- Capitolul 1V -

INFRACTIUNEA — FAPTA PR}:VAZUTA DE LEGEA
PENALA

Prevederea faptei in legea penala se raporteaza in principal
la urmatoarele elemente: subiectul, obiectul, latura obiectiva $i
latura subiectiva. Spre exemplu, incriminarea omorului presupune
o serie de conditii pe care trebuie sa le indeplineasca orice faptd
concreta pentru a fi calificatd ca atare. Acestea sunt: sa existe o
actiune de ucidere care determind moartea (element obiectiv), si
fie comisa intentionat (element subiectiv), sa fie exercitatd asupra
unei persoane in viatd (obiect si subiect pasiv), sa fie comisd de o
persoana fizica sau juridicd (subiect activ).

§ 1. Obiectul infractiunii

In literatura de specialitate se face distinctia intre obiectul
Jjuridic $i obiectul material al infractiunii.

Prin obiect juridic al infractiunii vom intelege valoarea
sociald protejatd de norma juridica penald si careia i se aduce
atingere prin comiterea infractiunii (dreptul la viatd in cazul
omorului, dreptul la inviolabilitatea domiciliului in cazul violarii
de domiciliu etc.).

Obiectul material reprezintd lucrul sau fiinta impotriva
caruia se indreaptd nemijlocit actiunea sau inactiunea ce aduce
atingere obiectului juridic si care este vatamat 1n integritatea sa ori
periclitat ca urmare a acestei actiuni. Obiectul material poate
consta intr-un lucru (bunul sustras, in cazul furtului), in corpul
unei persoane in viatd (in cazul violului, omorului), intr-un
cadavru (in cazul profanarii de morminte) etc.

Avand in vedere faptul cd nu toate infractiunile presupun
existenta unui obiect material, acesta std la baza clasificarii
infractiunilor 1n infractiuni materiale si infractiuni formale.
Infractiunile materiale sunt faptele caracterizate de existenta unui
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obiect material, asupra caruia se indreaptd actiunea sau inactiunea.
Sunt infractiuni materiale: omorul, furtul, violul, abuzul de
incredere, ultrajul comis prin violenta, tortura etc. Spre deosebire
de infractiunile materiale, infractiunile formale nu presupun
existenta unui obiect material, in cazul lor valoarea sociald
ocrotitd nefiind strans legatd de un anumit lucru. Suntem 1in
prezenta unei infractiuni formale in cazul tradarii, divulgarii
secretului profesional, evadarii in forma simpla etc.

§ 2. Subiectul infractiunii

Subiectul infractiunii este persoana care comite actiunea
sau inactiunea infractionald ori persoana impotriva cdreia se
indreapta aceastd actiune sau inactiune. De aceea, o prima
distinctie care trebuie fdcutd in aceastd materie vizeazd
delimitarea subiectului activ de subiectul pasiv.

2.1. Subiectul activ al infractiunii

Subiectul activ al infractiunii este persoana care comite o
fapta conforma faptei descrisa in norma de incriminare.

Asa cum rezultd din definitia datd, subiectul activ al
infractiunii trebuie sa fie Tn mod necesar o persoand. Daca in mod
traditional subiectul activ era o persoana fizica, odatd cu intrarea
in vigoare a Legii nr. 278/2006, a fost consacratd si in dreptul
nostru raspunderea penald a persoanei juridice, astfel ca In prezent
subiect activ poate fi si persoana juridicd. Noul Cod penal reia in
esentd dispozitiile anterioare privind rdaspunderea penald a
persoanei juridice, aga cum vom vedea intr-o sectiune urmatoare.

In raport de subiectul activ, infractiunile se clasifica in
infractiuni cu subiect activ general si infractiuni cu subiect activ
special.

Infractiunile cu subiect activ general sunt cele care,
potrivit normei de incriminare, pot fi comise de orice persoana,
fard ca acesteia sa 1 se ceard o calitate speciala. Sunt astfel de
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infractiuni: furtul, omorul, falsificarea de monede etc., ele putind
fi savarsite de orice persoana.

Infractiunile cu subiect activ special sunt, insa, infractiuni
care nu pot fi comise decat de o persoanad ce detine calitatea
prevazutd in norma de incriminare. Spre exemplu, infractiunea de
dezertare nu poate fi savarsita decat de un militar, delapidarea nu
poate fi comisa decat de o persoana ce are calitatea de functionar
public care administreaza sau gestioneaza bunuri etc.

2.2. Subiectul pasiv al infractiunii

Subiectul pasiv al infractiunii este persoana titulard a
valorii sociale care constituie obiectul juridic al infractiunii.

Subiectul pasiv nu trebuie confundat cu persoana
prejudiciata, notiune care desemneaza orice persoana care in urma
comiterii unei infractiuni a suferit un prejudiciu. De cele mai
multe ori calitatea de subiect pasiv §i cea de persoana prejudiciata
se intrunesc in aceeasi persoand, asa cum se intampld in cazul
furtului. Alteori insd, cele doud calitati apartin unor persoane
diferite. In cazul omorului, subiectul pasiv al infractiunii este
persoana ucisd, in vreme ce persoanele prejudiciate sunt, spre
exemplu, persoanele aflate in intretinerea victimei.

In functie de subiectul pasiv, distingem infractiuni cu
subiect pasiv general si infractiuni cu subiect pasiv special. Sunt
infractiuni cu subiect pasiv general acele infractiuni in cazul
carora valoarea sociala ocrotitd poate apartine oricadrei persoane,
astfel cad oricine poate fi subiect pasiv. Spre exemplu, in cazul
furtului, omorului, amenintarii avem infractiuni cu subiect pasiv
general. Sunt infractiuni cu subiect pasiv special acele infractiuni
in cazul cdrora legea prevede o anumitd calitate speciald a
subiectului pasiv. Aceasta calitate poate determina insasi existenta
infractiunii — in absenta ei fapta fiind licitd — asa cum se intdmpla
in cazul infractiunii de corupere sexuald a minorilor, sau poate fi
cauza de agravare a raspunderii penale, spre exemplu, in cazul
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infractiunii de omor comis asupra unei femei gravide (art. 189 lit.
g) N.C.p.).

§ 3. Latura obiectiva a infractiunii

Doctrina noastra regrupeaza in mod traditional sub
denumirea de latura obiectiva, trei elemente esentiale ale
incriminarii tip: actiunea sau inactiunea, urmarea si raportul de
cauzalitate. Vom urma si noi aceasta structura, analizand succesiv
cele trei elemente.

3.1. Actiunea sau inactiunea

Actiunea este o miscare a corpului apta sa lezeze valoarea
sociald protejata de norma penala. Prin miscare corporald urmeaza
a se Intelege, de reguld, o miscare a membrelor, dar ea se poate de
asemenea concretiza si In cuvinte, intr-o schimbare a mimicii etc.

Actiunea poate fi realizatd printr-un singur act sau prin mai
multe acte de executare. Spre exemplu, o persoand poate fi ucisa
printr-o singurd loviturd sau prin aplicarea In mod succesiv a mai
multor lovituri.

Inactiunea a fost definitd ca nerealizarea unei actiuni
posibile pe care subiectul avea obligatia juridica de a o realiza sau
ca neefectuarea unei actiuni asteptate din partea unei persoane.

In functie de modalitatea de realizare a laturii obiective,
infractiunile se clasifica asadar in infractiuni comisive, savarsite
printr-o actiune, $i infractiuni omisive, comise printr-o inactiune.
La randul lor, infractiunile omisive sunt clasificate in literatura de
specialitate in infractiuni omisive proprii $i infractiuni omisive
improprii (comisive prin omisiune).

Infractiunile omisive proprii constau in neindeplinirea unei
obligatii impuse de lege, asa cum se intdmpld in cazul
nedenuntarii (art. 266 N.C.p.), al omisiunii sesizarii (art. 267
N.C.p.) sau al lasarii fara ajutor a unei persoane aflate in
dificultate (art. 203 N.C.p.). In cazul acestor infractiuni,
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inactiunea ca modalitate de savarsire este prevazuta explicit de
legea penala.

Infractiunile omisive improprii (comisive prin omisiune)

au la bazad o incriminare comisiva, dar rezultatul prevazut de
norma de incriminare poate fi in concret produs si printr-o
inactiune, fard ca aceasta si fie expres prevazutd de norma de
incriminare. Astfel, ceea ce caracterizeaza aceste infractiuni este
faptul ca subiectul nu impiedica producerea unui rezultat pe care,
potrivit legii avea obligatia de a-1 impiedica.
Exemplu: 0 mama ia hotararea de a-1 ucide pe noul nascut
prin neacordarea de hrani. In acest caz, desi textul de lege (art.
188 N.C.p.) prevede comiterea faptei prin actiune - ucidere - in
concret ea se poate comite §i printr-o inactiune (in speta,
neacordarea de hrana).

In materia infractiunilor comisive prin omisiune noul
Cod penal aduce o modificare extrem de importantd. Codul
penal din 1969 se caracteriza prin absenta oricarei prevederi legale
referitoare la infractiunile comisive prin omisiune, ceea ce a facut
ca acestea sd se bucure doar de recunoasterea pe cale
jurisprudentiala si doctrinara. Astfel, atét literatura de specialitate
cat si practica judiciard admiteau asimilarea inactiunii cu actiunea
atunci cand exista o obligatie legala sau contractuald de a actiona.
O asemenea posturd era putin compatibila cu exigentele
principiului legalitdtii incrimindrii, dat fiind ca, desi legea
prevedea doar actiunea ca modalitate de comitere, In anumite
situatii si inactiunea putea duce la angajarea raspunderii penale.

De aceea, noul Cod penal a adus o reglementare in
materie, stabilind in ce situatii inactiunea este asimilatd actiunii.
Potrivit art. 17 N.C.p., infractiunea comisivi care
presupune producerea unui rezultat se considera savarsitia §i
prin omisiune, cind:
a) existd o obligatie legala sau contractuald de a actiona;
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b) autorul omisiunii, printr-o actiune sau inactiune anterioard,
a creat pentru valoarea sociala protejatd o stare de pericol care a
inlesnit producerea rezultatului.

Obligatia legala sau contractuald de a actiona poate decurge din:

a) o legatura naturala. Este cazul membrilor de familie,
intre care existd obligatia reciprocd de a evita producerea unor
urmdri vatdmatoare pentru viata sau integritatea corporala.
Suntem, de pilda, in prezenta unei obligatii legale de a actiona in
cazul mamei care trebuie sa 1l hraneasca si sa il protejeze pe noul
ndscut, astfel ca daca ea nu isi Indeplineste aceasta obligatie, iar
copilul decedeaza vom fi in prezenta unei infractiuni de omor sau
ucidere din culpd savarsita prin inactiune.

b) o legaturd stransd de comunitate. In acest context este
avuta 1n vedere atat ,,comunitatea de viata”, cét si ,,comunitatea de
risc”, iar obligatia de asistenta decurge din relatiile de dependenta
si incredere reciprocd care trebuie sa existe in astfel de
imprejurdri. Se va retine, pe acest temei, existenta unei obligatii de
a actiona 1n cazul convietuirii a doud persoane, ori in cazul

practicarii in comun a unor sporturi periculoase (alpinism etc.).

¢) asumarea voluntara a obligatiei de protectie. Pe aceasta
baza se identificd obligatia de a actiona in cazul medicului ce
trebuie sa il trateze pe pacientul pe care il are 1n grija, in cazul
instructorului de inot in privinta copiilor care urmeaza cursurile
sub indrumarea sa, in cazul Intretindtorului care si-a asumat printr-
un contract obligatia de intretinere, in cazul bonei care trebuie sa
aiba grija de copil in absenta parintilor etc.

d) obligatia de control asupra unei surse de pericol.
Fundamentarea unei obligatii legale de a actiona in acest caz
porneste de la ideea cd cel ce are in stdpanire un bun ce poate
prezenta un pericol pentru valorile sociale ocrotite de legea penald
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este obligat sd ia toate masurile rezonabile pentru a preveni o
eventuala lezare a acestor valori. Asa de pilda, detinatorul unui
caine care nu utilizeaza lesa si botnitd cu ocazia plimbarii acestuia
in locuri publice, raspunde pentru vatamarea corporald provocata
de caine unei alte persoane.

e) actiunea anterioard. Fundamentarea unei obligatii de a
actiona se poate face si pe baza unei actiuni anterioare periculoase
comise de autor. Se porneste in acest caz de la premisa cd o
persoand ce a comis o actiune prin care a creat o stare de pericol
pentru altul este tinutd sa ia toate masurile ce se impun pentru a
preveni materializarea acelui pericol Intr-o urmare prevazuta de
legea penala. Astfel, daca o persoana sapa o groapa in trotuarul
din fata portii pentru a remedia o defectiune la conducta de
alimentare cu apa, prin actiunea sa creeazd o stare de pericol
pentru integritatea fizici a celor care trec prin zond. In consecint3,
daca ulterior lasa groapa nesemnalizatd §i neacoperitd peste
noapte iar un trecitor cade In groapd, cel care a sdpat-o va
raspunde pentru vatamarile corporale sau decesul victimei.

3.2. Urmarea

In doctrina s-a propus utilizarea fie a doi termeni distincti,
fie a douad sensuri — unul larg si altul restrans — pentru notiunea de
,surmare”. Astfel, urmarea ar desemna atingerea adusa valorii
sociale ocrotite (urmarea in conceptia juridicd), in vreme ce
rezultatul sau urmarea in sens restrans ar desemna modificarea
produsa in realitatea inconjuratoare (urmarea in sens naturalistic).
Pe aceasta baza, se poate afirma cd urmarea existd in cazul
oricarei infractiuni, In vreme ce rezultatul ar fi specific acelor
infractiuni pentru care norma de incriminare prevede necesitatea
existentei unei modificari in realitatea exterioara.

Pe baza acestei conceptii se poate realiza o clasificare a
infractiunilor in functie de urmarea produsa, facindu-se distinctie
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in doctrind intre infractiunile de rezultat si infractiunile de
pericol.

Infractiunile de rezultat sunt cele care produc un rezultat
material, o modificare fizicad, perceptibila in realitatea
inconjurdtoare. Sunt infractiuni de rezultat omorul, furtul,
vatdmarea corporala etc.

Infractiunile de pericol sunt acelea care nu presupun o
urmare materiala, urmarea lor concretizandu-se intr-o stare de
pericol pentru valoarea protejata prin norma de incriminare. De
pilda, constituie infractiuni de pericol tradarea, nerespectarea
regimului armelor si munitiilor, amenintarea etc.

3.3. Raportul de cauzalitate

Pentru a putea vorbi de o fapta prevazuta de legea penala
nu este suficient sd se constate cd s-a comis o actiune sau
inactiune dintre cele prevazute in norma de incriminare §i cd
existd rezultatul material prevazut de aceeasi norma. Este in plus
necesar sa se demonstreze cad respectivul rezultat este consecinta
actiunii sau inactiunii, cu alte cuvinte sa se constate existenta unui
raport de cauzalitate intre actiune §i urmare.

Raportul de cauzalitate nu apare mentionat explicit in
norma de incriminare, si nici nu se bucurd de o reglementare in
partea generald a Codului penal. In consecinti, noul Cod penal nu
aduce modificari in sfera cauzalitatii si a criteriilor si teoriilor
elaborate pentru stabilirea acesteia, motiv pentru care nu vom
insista in acest context asupra lor, facand trimitere la lucrarile
teoretice publicate sub imperiul Codului penal din 1969 care
trateaza aceasta problematica.

3.4. Alte elemente din structura laturii obiective

Alaturi de cele trei elemente principale prezentate anterior,
continutul infractiunii, reglementat de norma de incriminare, mai
poate contine si alte elemente, privind locul, timpul, modul si
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mijloacele de comitere a infractiunii. Este evident ca orice
infractiune se comite Intr-un anumit loc, la un anumit moment,
intr-un anumit mod si folosind anumite mijloace. Aceasta nu
inseamnd, insd, cad elementele mentionate fac intotdeauna parte
din continutul legal al infractiunii, ci doar atunci cand ele sunt
cerute de norma de incriminare. In acest caz, pentru a vorbi de o
faptd prevazutd de legea penald, trebuie constatat ca fapta s-a
comis 1n prezenta imprejurarilor mentionate.

Toate aceste elemente pot aparea fie ca elemente
constitutive ale infractiunii — Tn absenta lor fapta neatragand
incidenta legii penale — fie ca imprejurari care modificd
raspunderea penald, de regula in sensul agravarii acesteia.

Spre exemplu, locul comiterii infractiunii, este element
constitutiv In cazul infractiunii de ultraj contra bunelor moravuri
(art. 375 N.C.p.) — fapta trebuind sa fie comisa in public — si
respectiv constituie element de agravare in cazul furtului savarsit
intr-un mijloc de transport in comun (art. 229 alin. 1 lit. a)
N.C.p.).

De asemenea, distrugerea bunului propriu nu constituie, de
reguld, infractiune, dar daca aceasta se realizeaza prin incendiere,
explozie sau alte asemenea mijloace si daca rezulta pericol public,
fapta va cadea sub incidenta legii penale (art. 253 alin. 4 si 5
N.C.p.). Alteori, modul si mijloacele de comitere a infractiunii
constituie cauze de agravare a raspunderii, aga cum se intampla in
cazul inselaciunii comise prin mijloace frauduloase (art. 244 alin.
2 N.C.p.).

§ 4. Latura subiectiva a infractiunii

In mod obisnuit, in cadrul laturii subiective doctrina
romand identificd un element principal - elementul subiectiv
(vinovatia) - la care se pot adduga uneori alte elemente - mobilul
si scopul infractiunii.

La randul ei, vinovatia cunoaste mai multe forme. Sub
acest aspect, noul Cod penal aduce o modificare, in sensul
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consacrarii explicite in art. 16 N.C.p., alaturi de intentie §i
culpa, reglementate si de art. 19 C.P., a intentiei depasite
(praeterintentiei)

4.1. Intentia

Reglementarea formelor intentiei consacrata in art. 16
N.C.p. este identicd cu cea continutd in art. 19 C.p., asa incdt nu
vom face decdt succinte precizdri in legdturd cu aceasta.

Potrivit art. 16 N.C.p., fapta este comisa cu intentie atunci
cand infractorul prevede rezultatul faptei sale si doreste sau
accepta posibilitatea producerii acestuia.

4.1.1. Structura intentiei

In structura intentiei se pot identifica doar doua elemente:
elementul intelectiv si elementul volitiv.

Elementul intelectiv - denumit de legiuitorul nostru
prevedere - se raporteazd, potrivit definitiei din art. 16 N.C.p.,
doar la rezultatul faptei. In realitate, elementul intelectiv
presupune cunoasterea de catre autor a tuturor elementelor ce
caracterizeaza fapta prevazuta de legea penala, mai exact a tuturor
elementelor de facturd obiectivd de a caror intrunire depinde
existenta infractiunii. Astfel, in cazul unei infractiuni de omor,
faptuitorul trebuie sd stie cd actiunea sa este susceptibilda sd
producd moartea unei persoane, ca victima este o persoand in viata
etc.

Elementul volitiv reprezintd pozitia subiectiva a autorului
fatd de urmarea asupra careia poarta factorul intelectiv. Pentru a fi
in prezenta intentiei, este necesar ca autorul sd doreascd sau sa
accepte producerea urmarii ca rezultat al actiunii sale.

Existenta elementului volitiv se apreciazd 1n raport de
elementele obiective ce caracterizeaza starea de fapt.

Spre exemplu, stabilirea intentiei de a ucide se face in
functie de instrumentul folosit pentru lezarea victimei, de zona
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vizata de lovitura, de numarul si intensitatea loviturilor, de starea
fizica a victimei, de raportul de forte intre autor si victima etc.
Este important de subliniat faptul ca trebuie avutd in vedere zona
vizata de loviturd si nu zona efectiv lezata. De pilda, intr-o speta
s-a retinut ca inculpatul a incercat sd loveascd victima cu sapa in
cap, dar aceasta a parat lovitura cu un ciomag, astfel cd a fost
lovitd cu sapa peste ména cu care tinea ciomagul, fiindu-i retezat
un deget. Ulterior victima a decedat ca urmare a unor complicatii
survenite in evolutia ranii de la deget. Importanta pentru stabilirea
elementului volitiv aici este zona vizatd de lovitura - In speta zona
capului - si nu zona efectiv lezatd, care nu contine organe vitale si
care nu ar putea releva existenta intentiei de a ucide. In
consecintd, se poate spune cd in speta inculpatul a actionat cu
intentie.

4.1.2. Formele intentiei

A) intentia directa si intentia indirectd

In functie de intensitatea elementului volitiv raportat la
urmarea prevazutd de norma de incriminare, este posibild
delimitarea celor doud forme principale ale intentiei: intentia
directa si intentia indirecta (eventuala).

a) Intentia directa

Intentia directd existd atunci cand autorul doreste
producerea urmarii prevazute de norma de incriminare. Asa se
intampld atunci cand, spre exemplu, autorul Tmpusca victima In
cap de la mica distantd sau ii aplicd o loviturd de cutit in zona
inimii ori o lovitura de topor in cap.

Intentia directa se va retine chiar daca producerea
rezultatului nu este certd, ci doar posibild pentru autor, In masura
in care el doreste producerea acestui rezultat. Asa de pilda, daca
victima se afld la distantd mare de autor, iar acesta stie cd nu este
un bun tragator cu arma, uciderea victimei prin impuscare nu este
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certd. Cu toate acestea, in masura in care autorul deschide focul
asupra victimeli, este posibila retinerea intentiei directe.

b) Intentia indirecta (eventuala)

Potrivit art. 16 N.C.p., intentia eventuala exista atunci cand
autorul prevede rezultatul faptei sale si, desi nu-l urmareste,
accepta posibilitatea producerii lui.

In aceasta ipoteza, autorul prevede de fapt cel putin doua
urmari: o urmare pe care o doreste si care poate sa fie sau sa nu fie
prevazuta de legea penala, si o urmare prevazuta de legea penala,
pe care nu o doreste, dar a carei realizare apare ca fiind posibila si
este acceptata de autor.

Exista, de pilda, intentie eventualda 1n ipoteza in care
inculpatul, intentiondnd sa protejeze un teren cultivat, Impotriva
atacului animalelor salbatice, 1l imprejmuieste cu un gard metalic
pe care il conecteazd la reteaua de distributie a energiei electrice.
Daca o alta persoand atinge respectivul gard si decedeaza, se va
retine in sarcina inculpatului o infractiune de omor comisa cu
intentie eventuala. In acest caz, inculpatul a previazut doua urmari:
o urmare certd si doritd, neprevazuta de legea penald — protejarea
culturilor agricole — si 0 a doua urmare, posibila si prevazuta de
legea penald — decesul unei persoane care ar atinge gardul —
urmare pe care nu a dorit-o, dar i-a fost indiferent daca se va
produce.

Este, 1nsd, posibil ca si urmarea dorita sa fie prevazuta de
legea penala. Spre exemplu, inculpatul doreste sa 1i aplice o
corectie victimei, dar datoritd numarului si intensitatii loviturilor
prevede si acceptd ca victima ar putea si decedeze. In acest caz
atat urmarea doritd — cauzarea de suferinte fizice victimei -, cat si
urmarea acceptatd — decesul — sunt prevazute de legea penala.

= 52 =



B) Intentia spontand si intentia premeditata

a) Intentia spontana (repentina)

Aceastd formd a intentiei se caracterizeazd prin doud
elemente principale: hotararea este luatd intr-o stare de tulburare
sau emotie §i ea este pusd imediat in executare. Spre exemplu,
inculpatul este lovit cu pumnul de catre victima, cauzandu-i-se
astfel o stare de tulburare, iar acesta riposteaza aplicandu-i
agresorului o loviturd de cutit. Omorul comis 1n aceste conditii va
fi caracterizat de o intentie spontana.

Intentia spontand este o cauzd de atenuare a raspunderii
penale si ea apare reglementatd atat in partea generala a Codului -
intrand in structura circumstantei atenuante a stdrii de provocare
(art. 75 lit. a) N.C.p.) -, cat si in partea speciald, de pilda in cazul
infractiunii de ucidere sau vatamare a nou-ndscutului comisa de
catre mama (art. 200 N.C.p.).

b) Intentia premeditata

Intentia premeditatad se situeazd pe o pozitie diametral
opusd fatd de intentia repentind. Astfel, in cazul intentiei
premeditate, autorul ia hotararea in stare de relativ calm, iar pana
la momentul punerii ei In executare se scurge un timp mai
indelungat. Bineinteles, pe durata acestui interval de timp,
hotararea infractionala se mentine si chiar se consolideaza.

Comiterea unei infractiuni caracterizate de intentie
premeditatd presupune de reguld si o pregitire a acesteia,
indiferent daca pregatirea Tmbracd forma unor acte materiale —
procurarea de instrumente — sau intelectuale — culegerea de
informatii, analizarea tuturor variantelor de comitere etc. Trebuie
subliniat, insd, cd premeditarea nu este conditionatd de efectuarea
unor acte de pregatire, cdci ea este posibild si in cazul unor
infractiuni care nu sunt susceptibile de astfel de acte. Spre
exemplu, In cazul unei infractiuni comisive prin omisiune —
uciderea noului-nascut de catre mama prin neacordarea de hrana —
nu este posibila efectuarea de acte materiale de pregatire, dar
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infractiunea este, de reguld, premeditatd. De aceea, se poate
afirma ca actele de pregdtire nu conditioneazd existenta
premeditarii, ci doar ajutd la dovedirea acesteia.

Intentia premeditatd atrage o agravare a raspunderii penale
fatd de intentia in forma sa de bazd, dovedind o atingere mai
accentuatd a valorii ocrotite de norma penald. In dreptul nostru
premeditarea apare ca o circumstantd agravantd legala in cazul
infractiunii de omor calificat (art. 189 lit.a) N.C.p.).

4.2. Culpa

In dreptul nostru, potrivit art. 16 N.C.p., care reia
continutul art. 19 C.p., infractiunea este comisa din culpd atunci
cand autorul prevede rezultatul faptei sale dar nu il acceptd,
socotind fara temei cd nu se va produce, ori cand nu prevede
rezultatul desi putea si trebuia sa il prevada.

Legiuitorul roman a consacrat astfel o distinctie
traditionala intre doud principale forme ale culpei: culpa cu
prevedere si culpa fara prevedere.

4.2.1. Culpa cu prevedere

Exista culpa cu prevedere atunci cand autorul prevede ca o
posibild urmare a faptei sale producerea unei urmari vatamatoare
pentru valoarea sociald ocrotita, dar considerd ca aceasta urmare
nu se va produce in concret.

Exemplul clasic de culpa cu prevedere 1l reprezinta cazul
»aruncdtorului de cutite” de la circ, care, in realizarea numarului
sdu, arunca de la distantd cutite ce urmeaza a se infige intr-un
panou, cit mai aproape de corpul partenerului siu. In acest caz,
autorul prevede posibilitatea ranirii partenerului, dar considera ca
aceastd urmare nu se va realiza. Daca totusi urmarea prevazuta
survine, vom fi In prezenta unei culpe cu prevedere.

Si 1n cazul culpei cu prevedere, la fel ca in situatia intentiei
eventuale, autorul prevede doud urmari: o urmare doritd, care

= 54 G




poate fi licita sau ilicita si o a doua urmare, pe care nu o doreste,
considerand ca ea nu se va produce. Spre exemplu, o persoana
aflata la vanatoare, vede un animal la distantd mica de un coleg de
vandatoare, dar decide sa traga, socotind ca va reusi sa evite ranirea
colegului. Dacd acesta este totusi ranit, fapta va fi comisd din
culpid cu prevedere. In acest caz, urmarea doriti - uciderea
animalului - poate fi licita (daca vanatoarea se desfasura legal) sau
poate fi o faptd prevazuta de legea penald (daca, de pilda, autorul
nu avea permis de vanatoare), insd urmarea nedoritd - ranirea
colegului - este intotdeauna prevazutd de legea penala.

Criteriul de delimitare a culpei cu prevedere fatd de
intentia eventuald formulat de doctrina noastra porneste de la
faptul ca in cazul culpei cu prevedere, convingerea autorului ca
rezultatul nu se va produce se bazeazd pe anumite imprejurari
obiective, pe care 1nsa, In concret, le evalueazd in mod eronat.
Spre exemplu, conducdtorul auto care se angajeaza in depasire
intr-o curba fara vizibilitate, prevede posibilitatea comiterii unui
accident in cazul in care un autovehicul vine pe contrasens, dar nu
accepta aceasta posibilitate, bazandu-se pe imprejurari cum ar fi:
cunoasterea respectivei portiuni de drum, viteza cu care masina
raspunde la comenzi, experienta sa in conducere etc. Daca totusi
accidentul are loc, 1n sarcina soferului se va retine astfel o culpa si
nu o intentie eventuala.

Daca 1nsd neproducerea rezultatului nu este o convingere
bazata pe astfel de Tmprejurari de factura obiectiva, ci o simpld
sperantd, dependenta de hazard, vom fi in prezenta unei intentii
eventuale.

4.2.2. Culpa fara prevedere

Potrivit art. 16 N.C.p., exista culpa fara prevedere atunci
cand autorul nu a prevazut rezultatul faptei sale, cu toate ca
trebuia si putea sa il prevada.

Culpa fara prevedere este singura forma a vinovatiei careia
i1 lipseste prevederea urmarii periculoase. Suntem, spre exemplu,
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in prezenta unei culpe fard prevedere in cazul mamei care iese din
casd, uitand in camerd, la Indeména copiilor mici, un recipient
continand o substanta toxica cu care lucrase anterior. In masura in
care unul dintre copii consuma respectiva substanta si decedeaza,
in sarcina mamei se va retine o culpa fard prevedere, caci nu a
prevazut urmarea, desi putea si trebuia sa o prevada.

Potrivit definitiei date de Codul nostru penal, pentru a fi in
prezenta culpei fard prevedere, pe langa lipsa in concret a
prevederii, mai trebuie constatatd existenta a doud elemente:
obligatia de prevedere si, respectiv, posibilitatea de prevedere.

Obligatia de prevedere se leagd de existenta unei obligatii
de diligentd impuse subiectului, obligatie cuprinsd intr-un act
normativ sau decurgand dintr-o regula de conduita nescrisa.

In ceea ce priveste posibilitatea de prevedere, ea se
analizeaza prin raportare la imprejurdrile concrete in care s-a
desfasurat actiunea si la caracteristicile subiective ale autorului. Se
va avea astfel in vedere gradul de pregatire profesionala,
experienta de viatd, anumite caracteristici fizice etc.

4.3. Intentia depasita (praeterintentia)

Asa cum am mentionat, noul Cod penal consacra explicit
aceastda forma mixta a vinovatiei, creatd prin combinarea unor
elemente apartinand intentiei §i culpei.

Potrivit art. 16 alin.5 N.C.p., existd intentie depdsiti cind
fapta constand intr-o actiune sau inactiune intentionata produce
un rezultat mai grav, care se datoreazd culpei faptuitorului.

Spre exemplu, autorul aplica victimei o lovitura cu
pumnul, iar aceasta se dezechilibreaza, cade, suferd o leziune
craniand si decedeaza. Prin urmare, in structura praeterintentiei
vom avea doud forme de vinovatie suprapuse: o intentie, cu
privire la rezultatul dorit (lovirea), si o culpd cu privire la
rezultatul mai grav, efectiv produs (moartea victimei).

Trebuie subliniat Tn acest context faptul ca pentru a fi in
prezenta praeterintentiei este suficient ca actiunea de baza sa fie
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prevazutd de legea penald, indiferent de gravitatea ei. Astfel, un
simplu act de violenta, susceptibil de Incadrare 1n dispozitiile art.
193 alin.1 N.C.p., chiar comis 1n gluma, va intra in structura
praeterintentiei in masura in care a cauzat un rezultat mai grav.

4.4. Elemente secundare in structura laturii subiective -
mobilul si scopul

Scopul infractiunii nu apare ca element constitutiv decét in
situatia in care el este prevazut in mod expres in norma de
incriminare, caz In care este numit si scop special.

Scopul, in structura incrimindrii, poate aparea atat ca
element constitutiv al faptei de baza, cat si ca element al formei
agravate. Spre exemplu, scopul este un element constitutiv in
cazul infractiunii de furt (art. 228 alin.1 N.C.p.) - daca luarea
bunului nu s-a facut in scopul insusirii, fapta nu va constitui furt -
sau 1n cazul asocierii in vederea comiterii de infractiuni, cdci In
absenta scopului ilicit, asocierea nu are relevantd penald. Scopul
apare, in schimb, ca un element de agravare in cazul omorului
comis pentru a inlesni sau a ascunde o alta infractiune (art. 189 lit.
d) N.C.p.).

La randul sau, mobilul infractiunii - reprezentat de
elementul care il determind pe infractor sd actioneze - devine un
element constitutiv doar atunci cand este prevazut de norma de
incriminare. La fel ca si scopul, mobilul poate aparea ca element
constitutiv al formei de bazd a infractiunii sau ca o cauza de
agravare. Mobilul constituie element al formei de bazd a
infractiunii in cazul abuzului in serviciu (art. 297 alin.2 N.C.p.) -
cand ingradirea exercitiului unor drepturi se face pe temei de
nationalitate, rasda, sex sau religie - si reprezintd un element de
agravare in cazul omorului comis din interes material (art. 189 lit.
b) N.C.p.).
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- CAPITOLULYV -

INFRACTIUNEA - FAPTA NEJUSTIFICATA.
CAUZELE JUSTIFICATIVE

§ 1. Preliminarii

Odata constatat ca fapta este prevdzuta de legea penala,
adica Intrunirea tuturor elementelor prevazute de norma de
incriminare, urmatorul pas In stabilirea existentei infractiunii il
constituie stabilirea caracterului nejustificat al faptei, cu alte
cuvinte a Imprejurdrii ca aceasta are caracter ilicit. Caracterul
nejustificat presupune o contradictie intre fapta comisa si ordinea
juridica, cu alte cuvinte fapta nu este autorizatd de o dispozitie
legala.

Spre deosebire de Codul penal din 1969, noul Cod penal
consacrd explicit notiunea de ,cauzd justificativa”. De
asemenea, spre deosebire de Codul anterior care reglementa
doar doua dintre cauzele justificative (legitima aparare i starea
de necesitate), noul Cod penal a consacrat explicit si alte doua
cauze justificative ce pdnd acum erau considerate cauze
extralegale — consimtamantul persoanei vatamate §i respectiv
exercitarea unui drept i indeplinirea unei obligatii.

§ 2. Legitima aparare

Conform art. 19 alin.2 N.C.p., este in legitima aparare
persoana care savdrseste fapta pentru a inlatura un atac material,
direct, imediat §i injust, care pune in pericol persoana sa, a
altuia, drepturile acestora sau un interes general, daca apararea
este proportionala cu gravitatea atacului.

In reglementarea anterioars, consacrati de art. 44 alin.2
C.p., era 1n stare de legitima apdrare acela care savarseste fapta
pentru a inlatura un atac material, direct, imediat si injust,
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indreptat impotriva sa, a altuia sau Tmpotriva unui interes obstesc
si care pune in pericol grav persoana sau drepturile celui atacat ori
interesul obstesc.

Asa cum se poate observa din simpla comparare a celor
doud texte, noul Cod penal a renuntat la conditia pericolului
grav produs de atac, gravitatea atacului urmdnd ai fi luata in
calcul pentru aprecierea conditiei proportionalitatii. In acest fel,
se extinde posibilitatea invocdrii cauzei justificative a legitimei
aparari si cu privire la fapte care sub reglementarea anterioara
erau excluse de plano datoritd faptului ca atacul nu producea un
pericol grav. Asa de pilda, daca victima i-a aplicat inculpatului
mai multe lovituri cu palma peste fatd, iar acesta a ripostat cu o
lovitura de pumn care a determinat incetarea atacului, sub
imperiul Codului penal din 1969 fapta inculpatului nu putea fi
analizatd pe terenul legitimei aparari, chiar daca nu a cauzat o
vatamare corporald, deoarece loviturile cu palma peste fatd nu
puneau in pericol grav integritatea fizici a inculpatului. In baza
noului Cod penal, fapta inculpatului poate fi justificatd In masura
in care nu a produs urmari disproportionate in raport cu cele
produse de atac.

2.1. Conditiile atacului

Asa cum rezultd din dispozitiile art. 19 alin.2 C.p., atacul
trebuie sa fie material, direct, imediat, injust si sa se indrepte
impotriva valorilor sociale aratate de art. 44. Aceste conditii se
regaseau si in reglementarea Codului penal din 1969.

a) caracterul material al atacului

Caracterul material al atacului presupune cd acesta trebuie
sa fie exercitat prin mijloace fizice si sd se indrepte impotriva
existentei fizice a valorii sociale ocrotite. Atacul este material
atunci cand pentru efectuarea lui se recurge la violenta fizica, cu
sau fara folosirea unor mijloace ofensive (arme, narcotice,
animale dresate etc.). Prin urmare, atunci cand agresiunea constd
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exclusiv In cuvinte, scrieri nu se poate vorbi de un atac material
care sa legitimeze o aparare in sensul art. 19 N.C.p.

Trebuie subliniat, insd, ca si omisiunea poate constitui un
atac, Tn masura in care ea creeaza un pericol pentru valoarea
sociald ocrotitd. Asa se Intampla in cazul angajatului societatii de
transport feroviar care nu schimba macazul, din dorinta producerii
unui accident. Daca o altd persoand intervine si exercitd violente
asupra acestui salariat pentru a putea schimba ea macazul, vom fi
in prezenta unei fapte comise in legitima aparare.

b) caracterul direct al atacului

Atacul este direct atunci cand se pune in pericol nemijlocit
valorarea sociala ocrotitd. Aceastd conditie nu trebuie, insa,
inteleasd in sensul obligativitdtii unui contact direct al agresorului
cu obiectul care incorporeaza valoarea sociala ocrotita. Astfel, va
exista un atac direct si atunci cand atacatorul incearca sd scufunde
o barca 1n care se afla o persoana ce nu stie sa noate.

Atacul nu va fi, insa, direct Tn masura in care Intre agresor
si obiectul care Incorporeaza valoarea ocrotitd exista un obstacol
pe care acesta nu il poate depasi (un zid, o poartd Incuiatd sau un
spatiu foarte mare). Desigur, se vor avea in vedere mijloacele de
atac de care dispunea in concret agresorul, pentru a decide daca
obstacolul era intr-adevar o piedica serioasa in calea acestuia.

¢) caracterul imediat al atacului

Caracterul imediat al atacului presupune cd acesta trebuie
sa fie iminent sau in curs de desfasurare. Pentru ca atacul sa fie
iminent, trebuie ca declangarea lui sa constituie o certitudine si nu
o simpla eventualitate.

In ceea ce priveste atacul in curs de desfisurare, acesta
legitimeaza o aparare atata timp cat nu s-a epuizat. Din momentul
in care atacul a incetat nu se mai poate vorbi de o apdrare
legitima.
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d) caracterul injust al atacului

Caracterul injust al atacului presupune lipsa autorizarii
acestuia de catre ordinea juridica, astfel ca, atunci cand actul are
loc in baza legii, nu se poate vorbi de un atac injust. Chiar daca
actul 1n sine este autorizat de lege, caracterul just se mentine doar
atata timp cat el rdimane in cadrul limitelor impuse de lege. Spre
exemplu, potrivit dispozitiilor Codului de procedurd penald, in caz
de infractiune flagrantd orice persoand poate sa il retind pe
infractor si sd-1 conduca inaintea autoritatii. Prin urmare, in acest
caz, lipsirea de libertate a autorului faptei flagrante nu are caracter
injust si nu poate da loc unei legitime aparari. In cazul in care,
insa, persoana care l-a privat de libertate pe infractor nu il
conduce 1n fata autoritatilor judiciare si nici nu anuntd prinderea
acestuia, transformand retinerea intr-o detentiune privata, privarea
de libertate dobandeste caracter injust, iar persoana astfel retinutd
se poate elibera.

Pe baza conditiei caracterului injust al atacului, doctrina si
jurisprudenta noastrd au concluzionat ca atacul nu poate proveni
decat din partea unei persoane umane, fiind exclusa invocarea
legitimei apdrari atunci cand atacul este exercitat de un animal.
Trebuie precizat aici ca este vorba de actiunea spontand a unui
animal §i nu de o actiune a acestuia provocatd de o persoana.
Astfel, in cazul in care proprietarul unui animal determind
atacarea unei persoane de cdtre acesta, se poate vorbi de o
legitima aparare, cu precizarea cd in aceasta ipoteza atacatorul nu
este animalul, ci proprietarul sau, animalul fiind un simplu
instrument.

e) atacul sa se indrepte impotriva uneia dintre valorile
prevazute in art. 19 alin.2 N.C.p.

In ceea ce priveste sfera valorilor sociale care fac obiectul
atacului si care pot fi, In consecinta, apdrate, aceasta nu este
limitatd la persoana celui ce se apara ori la o altd persoana, ci se
extinde si la drepturile acestora si la interesul general. Astfel, pot
fi aparate si valori ca siguranta statului, bunurile apartindnd
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proprietdtii publice sau orice alt interes important al colectivitatii.
Valorile mentionate pot fi aparate de orice persoand prin
comiterea unei fapte prevazute de legea penala.

2.2. Conditiile apararii

O datd constatatd intrunirea elementelor care
caracterizeaza atacul, cel atacat poate in mod justificat sa se apere
prin comiterea unei fapte prevazute de legea penald. Cu toate
acestea, posibilitatea mentionatd nu este nelimitatd, altfel spus o
stare de legitimd aparare nu justifica savarsirea oricarei fapte
penale. Pentru a beneficia de efectul justificativ, apararea trebuie
sa Indeplineasca, la randul ei, cateva conditii.

a) apararea sa imbrace forma unei fapte prevazute de
legea penala

In masura in care nu existd o faptd previazuti de legea
penald, nu se pune problema verificarii caracterului nejustificat si
deci nici problema identificarii unei cauze justificative. Sub
aspectul formei de vinovatie, aceastd faptd se poate comite atat cu
intentie cat si din culpa, fiind necesar doar ca persoana care se
apara sa aiba cunostintd de existenta atacului §i sa actioneze
animata de dorinta de a se apara.

b) apararea sa fie necesara

Necesitatea apardrii este o formuld generica, ce regrupeaza
la randul ei mai multe conditii. Astfel, in primul rdnd, necesitatea
apararii impune cerinta ca ea sa intervind in intervalul de timp cat
atacul este imediat, adicd din momentul cind acesta a devenit
iminent §i pand la incheierea atacului. Daca riposta intervine dupa
ce atacul a fost incheiat, nu mai vorbim de o aparare, ci de o
razbunare, care nu poate pretinde o justificare.

In acelasi timp, necesitatea aparirii presupune ci ea trebuie
sa aiba caracter idoneu, cu alte cuvinte, sa fie aptd prin natura ei sa
inlature atacul.
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Caracterul necesar al apararii nu implica insa faptul ca ea
trebuie sa fie singura posibilitate de a inlitura atacul. In masura in
care persoana atacata are la dispozitie mai multe posibile mijloace
de respingere a atacului, ea poate 1n principiu uza de oricare dintre
ele, sub rezerva respectarii conditiei proportionalitatii.

c) apararea trebuie sa fie proportionald cu gravitatea

atacului

Fapta savarsita in aparare trebuie sd prezinte o gravitate
mai micd sau aproximativ egala cu cea a atacului. Desigur ca nu
este vorba aici de un calcul matematic, ci de o apreciere globala,
asa cum se putea ea realiza in conditiile atacului.

Examenul de proportionalitate trebuie sa porneasca de la
urmdrile celor doud actiuni, adicd urmarea pe care cel mai
probabil ar fi produs-o atacul si urmarea produsda In urma
apararii. Trebuie Insd avute in vedere si valorile sociale in
conflict, mijloacele utilizate in atac si aparare, raportul de forte
dintre agresor si victimd precum si toate circumstantele in care s-
a desfasurat atacul.

2.3. Efectele legitimei aparari

Intrunirea tuturor conditiile analizate anterior face ca
fapta comisa sa fie justificatd. Asa fiind, pentru o faptd comisa in
legitimd apdrare nu este posibild aplicarea unei sanctiuni sau a
altei masuri cu caracter penal (masuri de siguranta).

In plus, legitima aparare inlaturd si raspunderea civild
pentru prejudiciul suferit de atacator. Mai mult decat atat, va fi
exclusa raspunderea civild si pentru prejudiciul cauzat prin
deteriorarea instrumentelor sau mijloacelor folosite la
desfasurarea atacului, chiar dacd nu apartin atacatorului. Daca,
spre exemplu, atacatorul s-a folosit de un caine care nu 1i
apartinea §i acesta a fost ucis, persoana care a beneficiat de
efectul justificativ al legitimei apardri nu va fi tinutd sa repare
prejudiciul astfel suferit de proprietarul cainelui. Acesta se va
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putea insd indrepta Tmpotriva atacatorului, potrivit dreptului
comun.

2.4. Legitima aparare prezumata

Conform art. 19 alin.3 N.C.p., se prezuma a fi in
legitima aparare, in conditiile alin.2, acela care comite fapta
pentru a respinge patrunderea unei persoane intr-o locuintd,
incapere, dependinta sau loc imprejmuit tinand de aceasta, fara
drept, prin violenta, viclenie, efractie sau alte asemenea
modalitati nelegale ori in timpul noptii.

Textul reia in principiu reglementarea continutd in art. 44
alin.2' C.p. (introdus prin Legea nr. 169/2002 si modificat prin
Legea nr. 247/2005), potrivit careia se prezuma ca este in legitima
aparare si acela care savarseste fapta pentru a respinge
patrunderea fard drept a unei persoane prin violenta, viclenie,
efractie sau prin alte asemenea mijloace, intr-o locuinta, incapere,
dependinta sau loc imprejmuit ori delimitat prin semne de
marcare.

Cel putin douda modificari pot fi remarcate intre cele doua
reglementari. Astfel:

- textul noului Cod penal restringe sfera spatiilor protejate de
prezumtia de legitima aparare la spatiile legate direct de o
locuinta, inlaturind incidenta prezumtiei in cazul altui loc
imprejmuit ori delimitat prin semne de marcare. Intr-adevir, nu
existd nicio ratiune pentru a admite incidenta prezumtiei in cazul
patrunderii, de pilda, pe terenuri agricole situate in extravilanul
localitatii.

- textul noului Cod penal consacrd o noud ipoteza in care
prezumtia devine incidentd — situatia in care patrunderea se face
in spatiile mentionate in timpul noptii. In acest caz, nu mai este
necesar ca patrunderea sa fie facuta in modalititile aratate
(violentd, efractie etc.). In consecinti, prezumtia devine aplicabild
si atunci cand cineva patrunde noaptea In curtea locuintei,
profitand de faptul ca proprietarul a uitat sa incuie poarta.
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La fel ca in vechea reglementare, si in noul Cod penal este
vorba de o prezumtie relativa, ce are drept consecintd o rasturnare
a sarcinii probei, in sensul ca nu persoana care invoca legitima
aparare trebuie sa dovedeascd indeplinirea conditiilor cerute de
lege cu privire la atac si aparare, ci parchetul trebuie sa probeze
eventuala neindeplinire a acestor conditii. Prin urmare, instituirea
prezumtiei de legitimd apdrare nu inlaturd cerinta indeplinirii
tuturor conditiilor previzute de lege pentru atac. Astfel, prezumtia
de legitimd aparare este inlaturatd atunci cand s-a stabilit ca
inculpatul si-a dat seama ca nu era vorba de un atac (intrusul a
patruns din eroare in curtea sa, fiind in stare de ebrietate), sau ca
apdrarea era vadit disproportionata fata de atac.

Mai trebuie precizat ca apararea legitima prezumata de art.
19 alin.3 N.C.p. poate fi exercitatd nu doar de proprietarul
locuintei sau de cel care o foloseste, ci de orice persoand care
sesizeazd Incercarea de patrundere sau patrunderea fard drept in
spatiile aratate.

§ 3. Starea de necesitate

Potrivit art. 20 alin.2 N.C.p., este in stare de necesitate
persoana care savdrseste fapta pentru a salva de la un pericol
imediat §i care nu putea fi inlaturat altfel, viata, integritatea
corporald sau sandtatea sa ori a altei persoane sau un bun
important al sau ori al altei persoane sau un interes general, daca
urmarile faptei nu sunt vadit mai grave decdt cele care s-ar fi
putut produce in cazul in care pericolul nu era inlaturat.

Textul noului Cod penal reia in linii generale
reglementarea anterioara continutd in art. 45 alin.2 Cp.,
conform cdruia este 1n stare de necesitate acela care savarseste
fapta pentru a salva de la un pericol iminent si care nu putea fi
inldturat altfel viata, integritatea corporald sau sanatatea sa, a
altuia sau un bun important al sdu ori al altuia sau un interes
obstesc.
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La fel ca si in cazul legitimei aparari, pentru a se putea
invoca starea de necesitate, trebuie intrunite mai multe conditii,
referitoare la starea de pericol si respectiv la actiunea de salvare.

3.1. Conditiile starii de pericol

a) pericolul trebuie sa fie iminent

Caracterul iminent al pericolului presupune ca acesta
trebuie sa fie pe punctul de a produce urmarea vatamatoare pentru
valoarea sociald protejatd. Pentru examinarea caracterului iminent
al pericolului, judecdtorul trebuie sa se plaseze la momentul
comiterii actiunii, evaluand situatia asa cum ar fi facut-o un om
obisnuit, cu cunostintele sale si cu cele de care dispunea autorul,
chiar daca ulterior s-a dovedit ca pericolul in realitate nu s-ar fi
produs. Dacd la momentul comiterii actiunii pericolul disparuse,
nu se mai poate retine starea de necesitate. Spre exemplu, in cazul
unui naufragiu, se afla in stare de necesitate persoana care loveste
o alta persoand pentru a-1 lua colacul de salvare. Daca insa, la
momentul cand aplicd lovitura autorul primise deja o vestd de
salvare, pericolul iminent pentru viata sa trecuse, astfel ca fapta de
a lua si colacul de salvare al victimei nu mai este comisa in stare
de necesitate.

b) pericolul sa fie inevitabil

Caracterul inevitabil al pericolului presupune ca acesta nu
ar fi putut fi inlaturat altfel decat prin comiterea faptei prevazute
de legea penald. Cu alte cuvinte, comiterea faptei trebuie sa fie
singura solutie de a salva valoarea sociala amenintatd de pericol.
In masura in care pericolul putea fi inliturat fari a se recurge la o
faptd penala, starea de necesitate este exclusd. Asa se pilda, un
toxicoman nu va putea invoca starea de necesitate in cazul unui
furt comis pentru a-si putea procura doza zilnica, intrucat starea de
pericol rezultata din neadministrarea dozei putea fi Inlaturatd prin
prezentarea la un centru de asistentd pentru toxicomani.
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In masura in care autorul dispune de mai multe posibilitati
de a inlatura pericolul, dar toate presupun savarsirea unei fapte
prevazute de legea penald, salvarea trebuie sa se faca prin
comiterea faptei mai putin grave.

¢) pericolul sa nu fi fost creat in mod intentionat de cel

care invoca starea de necesitate

Astfel, o persoana care incendiaza intentionat imobilul in
care se afla, nu poate invoca starea de necesitate cu privire la o
fapta de ucidere a unei alte persoane, comisa pentru a se putea
salva din incendiu. In acest caz, nu este necesar ca autorul si fi
dorit provocarea starii de necesitate — in exemplul nostru nu este
necesar ca el sa fi dorit uciderea persoanei in cauzd si sa fi
provocat incendiul ca pretext pentru aceasta — fiind suficient ca
intentia sd existe cu privire la urmarea care constituie starea de
pericol (in cazul nostru, incendierea).

In masura in care pericolul nu a fost provocat de ctre cel
care invocd starea de necesitate, are mai putind importantd
originea acestuia. Astfel, el poate fi creat de o forta a naturii —
spre exemplu, un trasnet loveste un copac provocand un incendiu,
iar pentru a preveni extinderea lui se defriseazd o anumita
suprafatd de padure —, de actiunea unui animal — spre exemplu, un
cal speriat se indreapta 1n viteza spre un grup de copii, astfel ca o
persoand care vede de la distantd incidentul il impusca, — de
anumite mijloace tehnice — spre exemplu, sistemul de franare al
unei garnituri de tren de marfa se defecteaza, asa incat pentru a
evita deraierea intr-o zond populatd garnitura este aruncata in aer
etc.

d) pericolul sa ameninte una dintre valorile ardtate in
art. 20 alin.2
Potrivit textului mentionat, pericolul poate sd priveasca
viata, integritatea corporald sau sdnatatea sa ori a altei persoane
sau un bun important al sau ori al altei persoane sau un interes
general.

= 67 =




In ceea ce priveste valorile patrimoniale vizate de pericol,
textul foloseste o formulare generica, referindu-se la ,,un bun
important al sdu sau al altei persoane”. Importanta bunului este o
chestiune de apreciere in concret, dar ceea ce trebuie retinut este
faptul ca aceasta importantd nu se apreciazd numai in raport de
valoarea economica a bunului in sine. Spre exemplu, poate fi un
astfel de bun important un inscris susceptibil de a fi folosit ca
proba intr-un proces, sau un inscris care consemneazd anumite
drepturi ale detinatorului ori ii confera o anumitd vocatie (de
pilda, un testament olograf).

3.2. Conditiile actiunii de salvare

Pentru a beneficia de justificarea atrasd de starea de
necesitate, actiunea de salvare trebuie sa indeplineasca la randul ei
mai multe conditii.

a) actiunea de salvare sa fie comisa cu intentia de a

inlatura pericolul

Am ardtat si In cazul legitimei aparari cad este necesara nu
doar intrunirea 1n plan obiectiv a conditiilor starii de pericol, ci si
constatarea unui element subiectiv, respectiv constientizarea
acestui pericol de catre cel care actioneazd si vointa lui de a-l
inldtura. In masura in care autorul prin fapta sa a inliturat un
pericol, fard a avea insd cunostintd de acest lucru, nu se poate
retine starea de necesitate.

Aceastd conditie nu implicd nsa inadmisibilitatea retinerii
starii de necesitate in cazul infractiunilor din culpa. Ceea ce
impune conditia analizata este ca actiunea comisa sa fie menita sa
inlature pericolul.

b) actiunea de salvare sa fie singura cale de evitare a
pericolului
Astfel, daca o persoand poate scapa prin fugd de pericol,
comiterea unei fapte prevazute de legea penala nu este justificata.
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In plus, In masura in care actiunea nu era susceptibild de a
inlatura pericolul, ci doar a fost comisa in contextul acestuia, nu se
poate vorbi de o stare de necesitate.

¢) actiunea de salvare sa nu produca o urmare vadit mai

gravd decdt aceea pe care ar fi produs-o pericolul

Aceastd  conditie reprezintd reflectarea  cerintei
proportionalitatii in materia starii de necesitate.

Astfel, la fel ca si in cazul legitimei aparari, nu este
posibila sacrificarea unei vieti pentru salvarea unor bunuri sau
drepturi patrimoniale.

Asa cum s-a subliniat In doctrind, aprecierea conditiei
proportionalitdtii nu se poate face doar pe baza unei evaludri in
abstracto a valorilor sociale aflate in conflict. Astfel, trebuie avute
in vedere, pe langd valoarea intrinseca a interesului salvat si a
celui sacrificat, caracterul reparabil sau ireparabil al prejudiciului
cauzat, importanta sociala a bunului, sansele reale de salvare a
uneia dintre valorile sociale in conflict etc.

Legiuitorul nostru a lasat o marja de apreciere
considerabild 1n favoarea celui care invoca starea de necesitate in
ceea ce priveste aprecierea proportionalitatii, dat fiind ca este
exclusa retinerea cauzei justificative doar atunci cand fapta a
produs urmari vadit mai grave decat urmarile probabile ale
pericolului.

d) persoana care a comis actiunea de salvare sa nu fi
avut obligatia de a se sacrifica

Existd anumite profesii sau ocupatii care presupun o
obligatie implicitd de a infrunta anumite riscuri specifice
exercitdrii lor. Astfel, un pompier este obligat sd suporte riscurile
care decurg din stingerea unui incendiu, salvatorii marini sau
montani suporta riscurile actiunilor de salvare, medicul suporta
riscul de a cadea victima unei maladii contagioase etc.

Existenta unei asemenea obligatii de sacrificiu nu implica,
insd, excluderea de plano a persoanelor in cauzda din sfera de
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aplicare a stirii de necesitate. In primul rand, atunci cand intervin
pentru salvarea unui tert, ei actioneazd de regula 1n stare de
necesitate. Asa de pilda, pompierul care, pentru a salva o persoana
dintr-un incendiu, distruge bunuri ale altei persoane, nu va
raspunde pentru fapta de distrugere, aceasta fiind comisa in stare
de necesitate.

Limitarea pe care o impune aceastd conditie este aceea ca
persoana care avea obligatia de a infrunta pericolul nu va putea
invoca starea de necesitate cand a actionat pentru a se salva pe
sine cu incdlcarea obligatiilor care ii reveneau. Asa de pilda,
pompierul nu se afld in stare de necesitate atunci cand provoaca
moartea unei persoane pentru a putea s coboare el pe scara de
incendiu spre a se salva.

3.3. Efectele starii de necesitate

La fel ca si in cazul legitimei aparari, In ipoteza starii de
necesitate suntem in prezenta unei cauze justificative, care Inlatura
deci orice posibilitate de aplicare a unei sanctiuni sau a altei
masuri cu caracter penal.

Cu toate acestea, existd o diferentd importantd fatd de
legitima apirare, in planul raspunderii civile. In cazul legitimei
aparari prejudiciul era produs in dauna atacatorului, adica a celui
care a comis o faptd nejustificati. In situatia starii de necesitate,
prejudiciul se produce de cele mai multe ori in dauna unui tert
care nu are nimic comun cu pericolul creat. De aceea si solutia
trebuie sa fie diferitad. Asa cum aratam deja, In cazul faptei comise
in stare de necesitate persoana care a efectuat actiunea de salvare a
bunului propriu este tinuta sa il despagubeasca pe tert pentru
prejudiciul suferit de acesta in urma actiunii de salvare.

In ipoteza in care actiunea de salvare a fost efectuati de un
tert, cel 1n favoarea cdruia s-a intervenit va trebui sa 1l
despagubeascda pe cel care a suferit prejudiciul, salvatorul
neintrand in vreun raport de drept civil cu acesta din urma.

= 70 =



§ 4. Exercitarea unui drept sau indeplinirea unei obligatii

Potrivit art. 21 N.C.p., este justificatd fapta prevazuti de
legea penali constind in exercitarea unui drept recunoscut de
lege sau in indeplinirea unei obligatii impuse de lege, cu
respectarea conditiilor si limitelor prevazute de aceasta.

(2) Este de asemenea justificatd fapta previzuta de legea
penald, constind in indeplinirea unei obligatii impuse de
autoritatea competentd, in forma prevazutd de lege, dacd aceasta
nu este in mod vadit ilegala.

Este o cauza justificativa consacrata explicit de noul Cod
penal, sub imperiul Codului din 1969, ea constituind o cauza
extralegald, astfel cd noua reglementare nu are corespondent in
dispozitiile acestui cod.

Caracterul sau justificativ isi are fundamentul in unitatea
ordinii juridice, caci nu ar fi de conceput ca o activitate autorizata
sau ordonatd de o norma juridica sd fie considerata ilicita de catre
o altd norma.

In ceea ce priveste exercitarea unui drept, in doctrind se
aratd ca acesta 1si poate avea izvorul atat intr-o lege in sens
restrans, cat si in alte acte normative (hotarari, acte administrative
individuale) sau in cutuma.

Cu titlu exemplificativ, ne vom opri in cele ce urmeaza
asupra cdtorva situatii In care exercitarea unui drept apare ca o
cauza justificativa.

a) dreptul de corectie al parintilor asupra copiilor minori

Considerat de majoritatea doctrinei ca un drept de sorginte
cutumiard, dreptul parintilor de a aplica unele corectii de mica
gravitate copiilor lor, este susceptibil de a inldtura caracterul ilicit
in cazul unor fapte de gravitate redusa (amenintarea etc.).

Avand in vedere modificarile legislative din ultimii ani cu
incidenta in domeniul protectiei drepturilor copilului, trebuie sa
admitem cd in prezent in sfera dreptului de corectie nu se mai
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poate include si dreptul de a exercita violente fizice, chiar de mica
intensitate (art. 193 alin. 1 N.C.p.), astfel cd acestea vor trebui
considerate ca fapte nejustificate si atunci cand au fost comise in
cadru familial si In legatura cu educarea minorului.

Dreptul de corectie poate fi delegat de catre parinti in
favoarea altor persoane (educatori, persoane 1n grija carora este
lasat minorul), dar nu poate fi exercitat de persoane straine.

b) autorizarea oficiala

De cele mai multe ori absenta unei autorizari din partea
organului de stat competent apare ca un element constitutiv al
infractiunii, astfel ca autorizarea inlaturd insasi prevederea faptei
in legea penala. In ipoteza in care legiuitorul nu a previzut acest
element constitutiv, existenta unei autorizari are semnificatia unei
cauze justificative. Asa de pilda, exhumarea unui cadavru
intruneste elementele constitutive ale faptei prevazute de art. 383
N.C.p., Insd atunci cand s-a efectuat cu autorizatia emisd de
organul de stat competent, nu va avea caracter ilicit si, deci, nu va
constitui infractiune.

c) exercitarea unor drepturi ale creditorului

Spre exemplu, dreptul de retentie, recunoscut de doctrind
si jurisprudentd in favoarea creditorului cu privire la bunul
debitorului pana la executarea obligatiilor ndscute in legatura cu
lucrul respectiv, constituie o cauza justificativa in cazul faptei de
abuz de incredere (art. 238 N.C.p.) comisd In modalitatea
refuzului de restituire.

In ceea ce priveste indeplinirea unei obligatii, aceasta
poate avea semnificatia unei cauze justificative, indiferent daca
este vorba de o obligatie izvoratd direct dintr-o norma juridica sau
dintr-o dispozitie a autoritatii.

Spre exemplu, fapta de a demola un imobil apartinand altei
persoane Intruneste elementele constitutive ale distrugerii
prevazuta de art. 253 N.C.p. Daca insa demolarea se face pentru
punerea In executare a unei hotdrari judecatoresti emise in acest

= 72 =




sens, fapta nu va contraveni ordinii juridice §i nu va constitui
infractiune.

Atunci cand ordinul de a comite fapta prevazuta de legea
penald a fost emis de o autoritate, executarea sa constituie deci
cauza justificativa, cu exceptia situatiei in care ordinul este vadit
ilegal. Prin urmare, executarea unui ordin ilegal intra si ea sub
incidenta cauzei justificative, In masura in care ordinul nu este
vadit ilegal. Spre exemplu, punerea in executare a unui mandat de
arestare emis de judecator nu atrage raspunderea penala a celui
care l-a executat, chiar si atunci cand arestarea a fost dispusa cu
incalcarea regulilor de competentd materiala (ordin nelegal). Daca
insa arestarea a fost dispusa de primarul localitatii, ordinul este
vadit ilegal si nu poate constitui o cauza justificativd pentru cel
care l-a executat.

§ 5. Consimtamantul persoanei vitimate

Potrivit art. 22 N.C.p., este justificata fapta prevazuti de
legea penala savarsita cu consimtamdntul persoanei vataimate,
daca aceasta putea sa dispund in mod legal de valoarea sociali
lezatd sau pusd in pericol.

(2) Consimtamantul persoanei vatimate nu produce efecte
in cazul infractiunilor contra vietii, precum si atunci cind legea
exclude efectul justificativ al acestuia.

Suntem s§i de aceastd datd in prezenta unei cauze
Jjustificative nou-introduse, dispozitiile art. 22 N.C.p. neavind
corespondent in Codul penal din 1969.

Trebuie precizat de la inceput, consimtdmantul persoanei
vatamate poate indeplini mai multe functii. El poate constitui o
cauza de inlaturare unui element constitutiv al infractiunii, atunci
cand absenta consimtdmantului apare ca un astfel de element.
Spre exemplu, furtul este luarea unui bun mobil din posesia sau
detentia altuia fara consimtamdntul acestuia (art. 228 N.C.p.).
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O altd posibild functie a consimtdmantului, care ne
intereseaza in acest context, constd in aptitudinea sa de a inlatura
in anumite cazuri caracterul nejustificat al faptei, cu alte cuvinte
de a opera ca si cauza justificativa. Astfel, consimtdmantul apare
ca o cauzd justificativd in cazul acelor infractiuni prin care se
protejeaza o valoare al carei purtitor este persoana fizicd sau
juridica subiect pasiv si de care acest subiect poate dispune.

Conditii de valabilitate a consimtdmantului:

a) consimtamantul trebuie sa fie valabil exprimat

Aceasta Tnseamna 1n primul rand ca titularul valorii sociale
ocrotite trebuie sa fie o persoand care Intelege semnificatia actului
sau de dispozitie si il face in cunostintd de cauza. Valabilitatea
consimtdmantului nu este, 1nsd, conditionatd de existenta
capacititii de exercitiu din dreptul civil. In acest sens s-a
pronuntat §i practica noastrd judiciarda cu privire la delimitarea
infractiunii de viol fatd de cea de act sexual cu un minor, retinand
violul atunci cand datorita varstei victima nu avea reprezentarea
actului pe care il comite, fard a face, insd, vreo referire la
capacitatea civila.

Nu exista, insd, de regula, conditii referitoare la forma pe
care consimtdmantul trebuie sd o Imbrace, el fiind valabil
indiferent daca a fost exprimat in forma orala sau scrisa. Mai mult,
consimtamantul poate fi chiar tacit, In masura in care consta intr-
un comportament univoc al titularului dreptului. Spre exemplu, de
fatd cu proprietarul unui bun, cineva il distruge, iar proprietarul nu
face nimic pentru a-1 impiedica sau dezaproba.

Totusi, in anumite cazuri, datoritd importantei valorii
sociale ocrotite si a riscului comiterii unor abuzuri,
consimtdmantul trebuie sa imbrace o anumita forma cerutd de
lege. Asa de pilda, art. 144 din Legea nr. 95/2006 impune in
materia prelevarii si transplantului de tesuturi i organe umane o
serie de conditii de forma pentru consimtdmant. Astfel, acesta
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trebuie dat in forma scrisd, conform unui model stabilit prin lege,
cu avizul comisiei de avizare a dondrii etc.

b) consimtamantul trebuie sd fie actual

Aceastd conditie implica faptul ca el trebuie sa existe la
momentul comiterii infractiunii — deci sa fie exprimat pana cel
tarziu la momentul primului act de executare — si sd se mentina pe
toatd perioada comiterii actiunii. O ratificare ulterioard a actului
comis nu echivaleaza cu un consimtamant.

c) consimtamantul trebuie sa priveasca o valoare sociala

de care titularul poate dispune

Aceastd conditie constituie nucleul problematicii
referitoare la validitatea consimtdmantului ca i cauza justificativa
si, in acelasi timp, principala limita in privinta sferei faptelor cu
privire la care poate opera.

Se considera ca fiind disponibile acele drepturi care nu
prezintd o imediata utilitate sociald si care sunt recunoscute de stat
in primul rand pentru a asigura confortul individului. Astfel, este
exclusa relevanta ca si cauza justificativd a consimtamantului in
cazul faptelor care aduc atingere unui interes colectiv, asa cum se
intampld 1n cazul infractiunilor contra sigurantei statului, contra
infaptuirii justitiei, contra sandtatii publice etc.

Constituie, in schimb, drepturi disponibile majoritatea
drepturilor patrimoniale. Astfel, In principiu, orice proprietar
poate consimti ca bunul sdu sa fie distrus de o altd persoana.
Exista, insd, si o exceptie. Atunci cand legea incrimineaza
distrugerea bunului propriu de catre insusi proprietar,
consimtamantul este ineficient, pentru ca proprietarul nu poate
transmite altuia un drept pe care nu 1l are.

In ceea ce priveste drepturile intim legate de persoana
titularului, situatia este mult mai complexa. Se considera in
majoritatea sistemelor juridice actuale ca fiind indisponibil dreptul
la viata, eutanasia fiind sanctionata si in dreptul nostru.

= 75 =



Alte drepturi individuale (sanatate, integritate corporala,
libertate, demnitate, onoare) sunt considerate drepturi disponibile
in principiu, in masura In care consimtamantul dat nu are ca efect
o sacrificare totald a dreptului in cauza sau nu este contrar ordinii
publice sau bunelor moravuri.

d) consimtamantul trebuie sa provina de la titularul

valorii sociale ocrotite

Spre exemplu, in cazul infractiunilor contra familiei,
consimtamantul este lipsit de efecte, pentru ca titularul valorii
sociale ocrotite este societatea si nu unul dintre soti. De aceea,
consimtdmantul sotiei pentru incheierea de cdtre sot a unei noi
casatorii nu justifica infractiunea de bigamie.

Cel mai adesea, consimtamantul este exprimat personal de
catre autor, dar nu este exclusd de plano nici posibilitatea
exprimarii consimtdmantului printr-un reprezentant. Asa de pilda,
proprietarul unui bun poate delega unui administrator dreptul de a
consimti la distrugerea acestuia. Exista insa si valori sociale intim
legate de persoana titularului, In cazul carora consimtdmantul nu
se poate exprima de o altd persoand. Spre exemplu,
consimtamantul mamei ca un barbat sa aiba un raport sexual cu
fiica sa nu are nicio valoare in lipsa consimtamantului personal al
fiicei.

e) consimtamdntul sa fie determinat

Consimtamantul nu este valabil atunci cand urmarile
actiunii consimtite nu pot fi determinate anterior comiterii faptei.
Nu este, Tnsa, incompatibild cu conditia caracterului determinat al
consimtamantului, efectuarea actiunii de catre un numar
nedeterminat de persoane, daca aceasta a fost vointa titularului
dreptului. Spre exemplu, proprietarul unei livezi anunta ca oricine
poate sa culeaga fructele ramase in livada.

In masura in care aceste conditii sunt reunite, trebuie
recunoscute consimtdmantului persoanei vatamate efecte similare
oricarei cauze justificative. Asa fiind, fapta nu va constitui
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infractiune. Mai mult, avand in vedere ca eventualul prejudiciu se
produce 1n dauna celui care a consimtit la comiterea faptei, nu se
va putea angaja nici raspunderea civila in sarcina celui care a
comis actiunea consimtita.
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- CAPITOLUL VI -

INFRACTIUNEA — FAPTA IMPUTABILA PERSOANEI
CARE A COMIS-O.
CAUZELE DE NEIMPUTABILITATE

§ 1. Preliminarii

Prevederea in legea penald si caracterul nejustificat
presupun deci constatarea faptului cd o anumitd conduitd umana,
conformd cu cea descrisd intr-o norma din partea speciald, are
caracter ilicit, contravenind ordinii juridice. Pentru ca autorul
acestel conduite sd poata fi sanctionat, e necesara stabilirea
faptului ca el este personal raspunzator de comiterea faptei, motiv
pentru care celor doud categorii juridice deja analizate, 1i se
adauga o a treia categorie - imputabilitatea.

Imputabilitatea presupune ca autorului faptei i se poate
reprosa comiterea acesteia, cu alte cuvinte ea apare ca un repros
facut autorului pentru alegerea sa de a incalca legea, cu toate ca
putea sa i se conformeze.

Pentru existenta imputabilitatii sunt necesare trei conditii
esentiale: responsabilitatea, cunoasterea caracterului ilicit al
faptei si exigibilitatea unei conduite conforme normei juridice.
Fiecare dintre aceste premise poate fi Inlaturatd In prezenta
anumitor Tmprejurari, numite cauze de neimputabilitate.

Notiunea de cauze de neimputabilitate nu era folosita de
Codul penal din 1969, care le includea, impreuna cu cauzele
Justificative, in categoria generala a cauzelor care inliturd
caracterul penal al faptei.

Spre deosebire de cauzele justificative care produc efecte
in rem si se rasfrang si asupra participantilor, cauzele de
neimputabilitate produc efecte in personam, cu exceptia cazului
fortuit care presupune o imposibilitate generald si obiectiva de
prevedere.
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§ 2. Responsabilitatea. Cauzele care inlatura responsabilitatea

Ca prim element al imputabilitatii, responsabilitatea
presupune aptitudinea subiectului de a adopta o conduita
conformd cu exigentele ordinii juridice, cu alte -cuvinte,
capacitatea de a Intelege natura si urmarile faptei sale si de a-si
dirija conduita in consecintd. De aceea, existenta responsabilitatii
presupune un anumit grad de maturizare a persoanei umane dar si
o stare bio-psihica de naturd a-i permite subiectului sd cunoasca
semnificatia actului sdu si sd isi dirijjeze intr-un anumit mod
conduita.

La fel ca si Codul penal din 1969, noul Cod penal reglementeazdi
trei caugze care exclud responsabilitatea: minoritatea,
iresponsabilitatea si intoxicatia (betia).

2.1. Minoritatea

Potrivit art. 27 N.C.p., nu este imputabila fapta prevazuta
de legea penala savarsita de un minor, care la data comiterii
acesteia nu indeplinea conditiile legale pentru a raspunde penal.
Textul reia dispozitiile art. 50 C.p., singura modificare constand in
introducerea notiunii de imputabilitate.

In acest caz autorul nu indeplineste conditiile pentru a i se
face reprosul privind comiterea faptei, datd fiind insuficienta sa
dezvoltare psiho-fizicd, ce nu ii permite sd inteleagd semnificatia
sociala a faptelor sale.

Potrivit art. 113 N.C.p., capacitatea penala a minorului se
determind Tn mod diferit, in functie de véarsta acestuia. Astfel,
minorul care nu a implinit varsta de 14 ani nu raspunde penal,
minorul cu varsta cuprinsd intre 14 si 16 ani raspunde penal numai
daca se dovedeste ca a lucrat cu discernamant, iar minorul care a
implinit 16 ani rdspunde penal.

Prin urmare, in cazul minorului cu varsta sub 14 ani,
opereazd o prezumtie absolutd 1n sensul lipsei discerndmantului,
prezumtie nesusceptibila de proba contrard indiferent de gradul de
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dezvoltare psiho-fizicdA a minorului si indiferent de natura
infractiunii comise. Prin urmare, in acest caz, minorul nu va
raspunde penal niciodatd, fara exceptie. Totusi, conform art. 80
din Legea nr. 272/2004 privind promovarea drepturilor copilului,
in acest caz, la propunerea directiei generale de asistentd sociala si
protectia copilului in a carei unitate administrativ-teritoriald se
gaseste copilul, se va lua fie masura plasamentului, fie cea a
supravegherii specializate.

Organul competent a dispune asupra masurii este Comisia
pentru  Protectia Copilului, daca exista acordul
parintilor/reprezentantului legal al copilului, respectiv instanta,
daca acest acord lipseste.

In cazul minorului cu varsta cuprins intre 14 si 16 ani,
opereazd tot o prezumtie a lipsei discernamantului, dar aceastd
prezumtie poate fi rasturnatd prin dovada contrard, adicd prin
proba existentei discerndmantului. Existenta discerndmantului se
stabileste pe baza concluziei unei expertize de specialitate si ea se
raporteaza intotdeauna la fapta concreta. De aceea, este posibil ca,
in ipoteza comiterii de catre minor a mai multor fapte prevazute
de legea penald, in raport cu unele sd se constate prezenta
discernamantului, iar n raport cu altele sa se stabileasca absenta
acestuia.

In fine, in cazul minorului care a implinit varsta de 16 ani,
opereazd o prezumtie 1n sensul existentei discerndmantului.
Aceasta nu inseamnd ca responsabilitatea minorului aflat n
aceastd situatie nu ar putea fi inlaturatd in temeiul intoxicatiei sau
al iresponsabilitdtii, la fel cum se intdmpla si in cazul majorului.

In ipoteza in care minorul a inceput comiterea unei fapte
cu durata de consumare inainte de Tmplinirea varstei de 14 ani si a
continuat, cu discernamant, comiterea faptei dupa acest moment,
el va raspunde numai pentru actele savarsite dupa Tmplinirea
varstei de 14 ani. Face exceptie infractiunea progresivd in cazul
careia, pentru angajarea raspunderii penale a minorului este
necesar ca actiunea sd fi fost comisa in perioada in care a actionat
cu discernamant.
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2.2. Iresponsabilitatea

Potrivit art. 28 N.C.p., nu este imputabila fapta prevazutdi
de legea penala savdrsitdi de persoana care, in momentul
comiterii acesteia, nu putea sa-si dea seama de actiunile sau
inactiunile sale, ori nu putea sa le controleze, fie din cauza unei
boli psihice, fie din alte cauze.

Textul reia, fara modificari de fond, dispozitiile art. 48
C.p., conform carora nu constituia infractiune fapta prevazuta de
legea penald, daca faptuitorul, Tn momentul savarsirii faptei, fie
din cauza alienatiei mintale, fie din alte cauze, nu putea sa isi dea
seama de actiunile sau inactiunile sale, ori nu putea fi stipan pe
ele.

Starea de iresponsabilitate se poate datora, potrivit art. 28
N.C.p. si altor cauze decat o afectiune psihica. In categoria
acestor cauze se includ, de pilda, somnul, somnambulismul, starile
hipnotice etc. Spre exemplu, o persoana care in timpul somnului
rosteste cuvinte amenintatoare la adresa altei persoane nu va
raspunde pentru o infractiune de amenintare. Aceste stari, pentru a
inldtura imputabilitatea, trebuie sd nu fi fost anume provocate de
catre autor. Nu se includ in categoria altor cauze acele imprejurari
care au fost retinute de legiuitor ca s§i cauze autonome de
inlaturare a imputabilitatii, asa cum se intampld In cazul
minoritatii $i intoxicatiei.

Atunci cand iresponsabilitatea se datoreaza unei boli
psihice, ea poate sa fie permanentd sau temporard (perioadele de
luciditate alternand cu cele de iresponsabilitate), astfel ca trebuie
constatat pentru fiecare infractiune in parte daca starea de
iresponsabilitate a fost prezenta la momentul comiterii ei.

In cazul infractiunilor cu durati de consumare,
iresponsabilitatea trebuie sd existe pe toatd perioada comiterii
infractiunii, In caz contrar autorul raspunzand pentru partea din
actiune comisa in stare de responsabilitate.

Referitor la efectele iresponsabilitatii, asa cum am
anticipat deja, ea inlatura cea de-a treia trdsdtura generald a
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infractiunii - imputabilitatea - excluzidnd astfel posibilitatea
aplicarii unei pedepse sau masuri educative. In schimb,
iresponsabilitatea nu afecteaza caracterul nejustificat, facand astfel
posibila aplicarea unor masuri de sigurantd (spre exemplu,
internarea medicald).

2.3. Intoxicatia

Conform art.29 N.C.p., nu este imputabila fapta
prevazuta de legea penald savdrsitd de persoana care, in
momentul comiterii acesteia, nu putea sd-si dea seama de
actiunile sau inactiunile sale, ori nu putea sa le controleze, din
cauza intoxicarii involuntare cu alcool sau cu alte substante
psihoactive.

Potrivit art. 49 C.p., nu constituia infractiune fapta
prevazuta de legea penald, daca faptuitorul, In momentul savarsirii
faptei, se gasea, datorita unor Imprejurari independente de vointa
sa, in stare de betie completd produsd de alcool sau de alte
substante.

Intre cele doud texte nu existi deosebiri de fond, noul
Cod penal preferand notiunea de intoxicatie in locul betiei pentru
a acoperi si din punct de vedere terminologic intregul continut al
acestei cauze de neimputabilitate. Intr-adevar, starea avutid in
vedere de textul legal poate surveni nu doar in urma consumului
de alcool, ci si ca efect al consumului de droguri sau de alte
substante in afara alcoolului si drogurilor, aga cum se intdmpla in
cazul administrarii unor medicamente susceptibile de a produce
un efect similar.

Asa cum rezultd din textul legal, intoxicatia involuntara
completa este singura forma care inlaturd responsabilitatea. Ea
survine atunci cand subiectul a ajuns in mod involuntar sa
consume substantele care i-au provocat aceasta stare, dar si In
situatia in care subiectul a consumat voluntar substantele
respective, dar s-a aflat in eroare cu privire la natura sau efectele
lor.
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§ 3. Cunoasterea caracterului nejustificat al faptei. Eroarea

3.1. Aspecte generale

Pentru a putea constata imputabilitatea, este necesar ca
subiectul sa fie responsabil, adicd sd aiba capacitatea de a-si
reprezenta semnificatia actelor sale. Atunci cand imaginea pe
care subiectul si-a format-o despre un anumit element nu
corespunde realitatii, ne aflam in prezenta unei erori.

Potrivit art. 30 N.C.p: Nu constituie infractiune fapta
prevazutid de legea penald savarsita de persoana care, in
momentul comiterii acesteia, nu cunostea existenta unei Stari,
situatii ori imprejurari de care depinde caracterul penal al faptei.

(2) Disporzitiile alin. (1) se aplica si faptelor savirsite din
culpa pe care legea penalid le pedepseste, numai daca
necunoasterea starii, situatiei ori imprejurdrii respective nu este
ea insagi rezultatul culpei.

(3) Nu constituie circumstantd agravantd sau element
circumstantial agravant starea, situatia ori imprejurarea pe care
infractorul nu a cunoscut-o in momentul savarsirii infractiunii.

(4) Prevederile alin. (1)-(3) se aplica in mod corespunzator
si in cazul necunoasterii unei dispozitii legale extrapenale.

(5) Nu este imputabila fapta previzuti de legea penaldi
savdrsitd ca urmare a necunoasterii sau cunoasterii gresite a
caracterului ilicit al acesteia din cauza unei imprejurdri care nu
putea fi in niciun fel evitata.

Principala modificare adusd de noul Cod penal in
materia erorii priveste renuntarea la distinctia clasica intre
eroarea_de fapt si eroarea de drept, in favoarea clasificarii
moderne a formelor erorii in eroare _asupra _elementelor
constitutive si eroare asupra caracterului ilicit al faptei.

Eroarea asupra elementelor constitutive are ca efect, in
masura in care este invincibild, inldturarea vinovdtiei din structura
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laturii subiective. Intr-adevir, intrucat autorul se insald in privinta
unei Imprejurdri indicate in continutul infractiunii, eroarea
afecteazi unul dintre elementele intentiei — elementul intelectiv. In
absenta acestuia nu se mai poate vorbi despre o intentie, astfel ca
este exclusa raspunderea pentru o fapta intentionatd. Eroarea lasa,
de reguld, sd subziste raspunderea pentru o faptd din culpa, in
masura in care aceastd modalitate este incriminatd. Spre exemplu,
daca din neatentie, un vandtor trage asupra unei persoane, pe care
o confunda cu un mistret, eroarea sa exclude raspunderea pentru
fapta intentionatd (omor), dar autorul va raspunde pentru o ucidere
din culpa. Daca insa eroarea ar fi fost invincibild, cu alte cuvinte
daca nu s-ar fi datorat culpei subiectului, ea ar fi exclus si
raspunderea pentru fapta din culpa.

In situatia in care eroarea nu poarti asupra unui element
constitutiv propriu-zis al infractiunii, ci asupra unei circumstante
agravante, circumstanta nu se va retine In sarcina inculpatului.
Spre exemplu, in cazul omorului calificat, savarsit asupra unei
femei gravide (art. 189 lit. g) N.C.p.), daca autorul nu cunoaste
starea de graviditate a victimei, raspunderea sa va fi antrenata
pentru un omor simplu (in masura in care nu sunt incidente alte
circumstante de calificare).

Eroarea asupra caracterului ilicit al faptei poartd asupra
interdictiei privind comportamentul in cauza, asupra caracterului
sau ilegal. In acest caz, autorul este constient de comiterea unei
fapte prevazute de legea penald, dar considerda ca fapta sa este
autorizata de ordinea juridica, ceea ce in realitate nu se intampla.
Spre exemplu, comite fapta sub imperiul erorii asupra caracterului
justificat cel care considerd in mod eronat cd aceasta nu este
prevazutd de o norma penald, ori ca 1n cazul starii de necesitate nu
este necesar ca actiunea de salvare sa fie singura modalitate de a
inlatura pericolul. Potrivit conceptiei actuale, eroarea asupra
caracterului ilicit nu afecteaza elementul subiectiv al continutului
constitutiv  (vinovatia), ci 1is1 produce efectele in planul
imputabilititii. In  consecintd, aceasti eroare inlatura
imputabilitatea doar atunci cind este invincibila, iar in situatia n
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care se datoreaza culpei faptuitorului, el va continua sa raspunda
pentru o faptd intentionatd, insd se va putea retine o circumstanta
atenuanta.

Eroarea asupra elementelor constitutive §i eroarea asupra
caracterului ilicit se pot infatisa atat ca eroare de fapt, cat si ca
eroare de drept. Spre exemplu, In cazul unei infractiuni de furt,
eroarea asupra elementelor constitutive Tmbraca forma unei erori
de fapt atunci cand autorul crede ca proprietarul bunului si-a dat
consimtamantul pentru luarea acestuia, si este o eroare de drept
atunci cand autorul crede in mod eronat ca, potrivit legii civile,
bunul se afla deja in proprietatea sa. Tot astfel, in cazul unei
legitime apardri, eroarea asupra caracterului ilicit constituie o
eroare de fapt daca autorul crede in mod eronat ca se afla in fata
unui atac, respectiv o eroare de drept In masura in care el crede
ca, potrivit legii, nu este necesard proportionalitatea Intre aparare
si atac.

Consacrdnd eroarea asupra caracterului ilicit, noul Cod
penal, spre deosebire de reglementarea anterioard, consacra si
eroarea asupra unei norme penale. Aceastd eroare produce
efecte, asa cum aratam, doar in ipoteza In care este invincibila,
astfel Incat ea va fi foarte rar retinuta in cauza. Spre exemplu, se
poate retine o eroare de drept penal in cazul unei fapte incriminate
in ziua precedenta prin ordonantd de urgentd si comisa in primele
ore de la intrarea in vigoare a textului, cdnd nu exista nicio
posibilitate de a lua cunostinta de continutul acestuia. Tot astfel,
se poate invoca eroarea atunci cand autorul este indus in eroare
chiar de catre un reprezentant al autoritatii. De pilda, el solicitd o
autorizatie, iar autoritatea competenta sa o elibereze 1i rdspunde ca
pentru activitatea respectivd nu este nevoie de autorizatie. Daca
ulterior va fi urmdrit penal pentru infractiunea de exercitare fara
autorizatie a activitatii In cauza, el va putea invoca eroarea de
drept. Eroarea nu se retine atunci cand comiterea faptei s-a datorat
unui sfat gresit dat de avocatul celui in cauza.
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§ 4. Exigibilitatea unei conduite conforme normei juridice.
Cauze care exclud exigibilitatea

Ultima dintre premisele de care depinde existenta
imputabilitatii este exigibilitatea unei conduite conforme cu norma
legala, altfel spus, posibilitatea de a-i pretinde subiectului sd se
conformeze preceptului normei.

Imputabilitatea, presupundnd un repros facut subiectului
pentru conduita sa contrarad ordinii juridice, nu 1si gaseste locul in
acele situatii in care, datoritd unor circumstante exceptionale in
care acesta s-a gasit, nu era posibil un alt comportament.

4.1. Constrangerea fizica

Potrivit art. 24 N.C.p., nu este imputabila fapta previzutdi
de legea penald, savarsitd din cauza unei constringeri fizice
careia faptuitorul nu i-a putut rezista.

Textul reia farda modificari de fond dispozitia din art. 46
alin.1 C.p.

Asa cum s-a aratat in doctrind, constrangerea fizica
reprezintd presiunea de naturd fizicd pe care o fortd exterioard,
irezistibila, o exercitd asupra unui individ, Inlaturandu-i
posibilitatea de control asupra actiunilor sale si determinand astfel
comiterea unei fapte prevazute de legea penald. Aceasta fortd
poate fi generatd de diverse surse, cum ar fi: actiunea unei
persoane (spre exemplu, o persoana o Tmpinge pe alta care cade
astfel peste un copil, cauzandu-i vatamari corporale); actul unui
animal (calul 1l arunca din sa pe cdldret, care ajunge astfel in
curtea unui tert); un fenomen natural (datoritd unor inundatii,
militarul nu se poate prezenta la unitate, toate cdile de acces din
localitate fiind blocate); o energie mecanica (explozia unei
instalatii il arunca pe un muncitor peste o altd persoand, pe care o
raneste).
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Pentru a exonera de raspundere, constrangerea trebuie sa
fie irezistibila, cu alte cuvinte autorul sd nu poatd sd i se opuna.
Caracterul irezistibil nu trebuie apreciat in abstracto, ci tindnd
cont de particularitatile persoanei constranse.

4.2. Constrangerea morali

Potrivit art. 25 N.C.p., nu este imputabila fapta prevazuti
de legea penald savarsitd din cauza unei constringeri morale,
exercitatd prin amenintare cu un pericol grav pentru persoana
faptuitorului ori a altuia si care nu putea fi inldaturata in alt
mod.

Si de aceasta data, textul reproduce fara modificari de fond
dispozitia anterioara (art. 46 alin.2 C.p.).

Daca 1n cazul constrangerii fizice presiunea exterioard se
exercitd asupra fizicului persoanei, In cazul de fatd presiunea se
exercita asupra psihicului acesteia. Desi textul legal vorbeste de
amenintarea cu un rau, doctrina admite ca ideea de constrangere
morald nu este incompatibild cu exercitarea de violente fizice
asupra persoanei. Asa se Intdmpla, spre exemplu, atunci cand
amenintarea este insotitd de violente fizice pentru a-si spori
efectul intimidant. De asemenea, violentele fizice pot fi exercitate
atat asupra persoanei constranse, cat si asupra unei alte persoane,
de regula apropiatd celei dintdi. De pilda, se exercitd violente
asupra copilului pentru a-l determina pe parinte sd comita o fapta
prevazuta de legea penala.

Spre deosebire de constrangerea fizica, la a carei origine se
pot afla diverse cauze, constrangerea morald este determinatd
intotdeauna de o actiune a unei persoane. Conditia legala privind
comiterea faptei prevazute de legea penalda din cauza
constrangerii morale, impune cerinta ca fapta sa fi fost ceruta
explicit sau implicit de catre cel care exercitd constrangerea.

Pentru a fi In prezenta constrangerii psihice este necesar ca
pericolul cu care este amenintatd persoana sa fie grav, iminent,
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inevitabil si injust. Raul poate privi atat persoana celui direct
amenintat, cat si o alta persoana.

Gravitatea se analizeaza in raport de valoarea sociald
amenintatd de pericol, de intensitatea posibilei lezdri a acestei
valori, dar si de caracterul ireparabil ori de dificultatea Tnlaturarii
consecintelor pericolului. Cel mai adesea, amenintarea vizeaza
viata sau integritatea corporald a persoanei, dar nu sunt excluse
nici ipotezele in care amenintarea priveste alte valori sociale, cum
ar fi proprietatea, libertatea fizica a persoanei etc.

Iminenta pericolului presupune cid acesta se va declansa
intr-un interval de timp relativ scurt.

Caracterul inevitabil presupune inexistenta unei alte
solutii de inlaturare a pericolului in mod eficient. Pentru a
examina aceastd conditie, nu este suficientd aprecierea in
abstracto a existentei unei solutii alternative, ci trebuie verificat
daca, in concret, acea solutie era susceptibild sa inlature pericolul
cu care persoana a fost amenintatd. Aceasta deoarece, in
abstracto, pericolul este aproape intotdeauna evitabil prin
anuntarea autoritdtilor, dar in concret aceasta posibilitate s-ar
putea dovedi ineficientd. Spre exemplu, o persoana amenintata cu
comiterea unei infractiuni grave impotriva membrilor familiei sale
de catre o organizatie criminald, are putine sanse sd inlature
pericolul prin anuntarea autoritatilor, atunci cand nu dispune de un
minimum de informatii care sa permita organelor judiciare
intreprinderea unor actiuni rapide de anihilare a gruparii
respective sau de includere a persoanei intr-un program de
protectie a martorilor.

In fine, raul cu care persoana este amenintata trebuie sa fie
injust. Nu suntem in prezenta unei constringeri morale atunci
cand se amenintd cu denuntarea unei infractiuni comise anterior
de catre subiect si despre care persoana care amenintd are
cunostinta.

Desi legea nu cere In mod explicit existenta unei proportii
intre raul cu care se amenintd §i raul rezultat din comiterea
infractiunii, aceastd conditie este subinteleasa. Astfel, nu este

= 88 =




posibild invocarea constrangerii morale in cazul persoanei care,
amenintata fiind cu bataia, comite un omor.

4.3. Excesul neimputabil

Potrivit art. 26 N.C.p., nu este imputabild fapta prevazuta
de legea penala savdrsita de persoana aflatd in stare de legitima
aparare, care a depdsit, din cauza tulburarii sau temerii, limitele
unei aparari proportionale cu gravitatea atacului.

(2) Nu este imputabilid fapta previzuti de legea penali
savdrsita de persoana aflatd in stare de necesitate, care nu si-a
dat seama, in momentul comiterii faptei, cd pricinuieste urmari
vadit mai grave decdt cele care s-ar fi putut produce daca
pericolul nu era inldturat.

Este o reglementare noud, care regrupeaza dintr-o
perspectiva diferitd de cea a codului anterior ipotezele de
depdsire a proportionalitatii in materia legitimei aparari si a
starii de necesitate.

Am vazut anterior cd una dintre conditiile pentru a opera
efectul justificativ al legitimei apdrari este existenta unei
proportionalititi intre apdrare si atac. In lipsa acesteia, nu vom
mai avea, de reguld, legitima apdrare ca o cauza care exclude
caracterul nejustificat, ci o simpld circumstanta atenuanta (art. 75
lit. b) N.C.p.).

In reglementarea anterioard, era asimilati, prin exceptie,
legitimei apardri, situatia In care depdsirea limitelor unei aparari
proportionale cu gravitatea atacului s-a datorat tulburarii sau
temerii provocate de atac. In realitate, aceastd depasire nu poate fi
asimilata legitimei aparari si nu poate avea natura juridicd a unei
cauze justificative, pentru cd ea nu opereaza in rem, ci are la baza
un element de facturd subiectivd — starea de tulburare — astfel ca
nu poate produce efecte decat in cazul persoanei care a actionat n
aceastd stare. De aceea, depdsirea proportionalitdtii Tn ipoteza
analizatd constituie o cauza de neimputabilitate.
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Pentru a fi In prezenta excesului neimputabil trebuie sa fie
indeplinite toate conditiile atacului si apararii, mai putin
proportionalitatea. Astfel, dacd nu sunt indeplinite conditiile
prevazute de art. 19 alin.2 N.C.p., in sensul ca atacul nu este
material, imediat etc., nu se poate pune problema invocarii
excesului neimputabil, caci aplicarea dispozitiilor art. 26 alin.1
N.C.p. este conditionatd de indeplinirea conditiilor din art. 19
alin.2 N.C.p.

In plus, este necesar ca depasirea si se fi datorat tulburarii
sau temerii provocate de atac. Dacd depasirea este datorata altor
cauze (de pilda, dorinta de razbunare) nu vom avea un exces
neimputabil, ci un exces scuzabil care constituie o circumstantd
atenuanta.

In acelasi mod se pune problema si in cazul depisirii
proportionalitdtii in ipoteza starii de necesitate. Astfel, retinerea
excesului neimputabil la starea de necesitate este posibild in cazul
producerii unor urmari vadit mai grave decat cele care s-ar fi
produs in absenta interventiei, in masura in care autorul nu si-a dat
seama de acest lucru.

In situatia in care autorul actiunii de salvare si-a dat seama
de faptul ca produce urmari vadit mai grave decat cele pe care le-
ar fi produs pericolul, se va retine in sarcina sa o simplad
circumstanta atenuanta, potrivit art. 75 lit. ¢) N.C.p.

4.4. Cazul fortuit

Potrivit art. 31 N.C.p., nu constituie infractiune fapta
prevazuti de legea penald al carei rezultat este consecinta unei
imprejurdri ce nu putea fi prevazutd.

Dispozitia este identica cu cea prevazuta in art. 47 C.p.

Pentru a fi in prezenta cazului fortuit este necesara o
imprejurare exterioara care se suprapune peste actiunea
desfasurata de catre autor, ducand la producerea altui rezultat, care
nu putea fi prevazut. Originea acestei Tmprejurari se poate regasi:
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intr-o fapta a omului (de pilda, un pieton sare brusc in fata masinii
care circuld regulamentar si este ucis); intr-un fenomen natural
(spre exemplu, datoritd unei alunecari de teren, o masina este
aruncatd pe contrasens, fiind lovitd de camionul condus
regulamentar de catre subiect); in actul unui animal (o caprioara
sare in fata masinii si este ucisd); intr-o defectiune tehnica (un
defect de fabricatie la sistemul de directie al unui autovehicul
determina comiterea unui accident) etc.

Imprejurarile evocate se pot suprapune fie peste o
activitate licita a autorului (o defectiune survenitd brusc la
sistemul de directie in timp ce autorul conducea regulamentar
autoturismul), fie peste o activitate ilicita (autorul amenintd
victima, iar aceasta, datoritd unei afectiuni cardiace grave si
nedescoperite, decedeazd).

Interventia Tmprejurdrii exterioare si rezultatul acesteia
trebuie sa fie imprevizibile. Asa cum  s-a aratat in doctrind,
imprevizibilitatea trebuie sd fie generald si obiectiva, tindnd de
limitele generale ale posibilitatii de prevedere.
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- Capitolul VII -
FAZELE INFRACTIUNII INTENTIONATE
§ 1. Consideratii generale

Fazele infractiunii sunt etapele pe care le parcurge
infractorul in sdvarsirea faptei prevazute de legea penald, din
momentul aparitiei ideii infractionale si pand la consumarea
faptei. Acestea se regdsesc numai in cazul infractiunilor
intentionate.

Fazele sunt urmatoarele:
1) Faza interna
2) Faza actelor preparatorii
3) Faza actelor de executare (Tentativa)
4) Consumarea infractiunii

Avdnd in vedere faptul ca primele douda faze nu se
bucura de o reglementare legald, ele nu sunt afectate de
adoptarea noului Cod penal, astfel ca nu intelegem sa staruim
asupra lor.

§ 2. Tentativa (faza actelor de executare)

2.1. Definitia si conditiile generale de existenta a tentativei

Potrivit art. 32 N.C.p., fentativa consta in punerea in
executare a intentiei de a savarsi infractiunea, executare care a
fost insa intrerupta sau nu si-a produs efectul.

Textul nu contine decdt diferente de formulare fatd de
dispozitia din art. 20 C.p., conform careia tentativa constd in
punerea 1n executare a hotdrarii de a savarsi infractiunea,
executare care a fost insa intrerupta sau nu si-a produs efectul.
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Pe baza acestei definitii, pot fi desprinse si conditiile
generale de existentd ale tentativei: existenta hotardrii de a comite
infractiunea; existenta unui act de executare; intreruperea
executarii sau neproducerea rezultatului.

a) Existenta hotardrii de a comite infractiunea

Tentativa va exista doar in cazul infractiunilor comise cu
intentie, cdci numai 1n aceastd ipotezd se poate vorbi de o
incercare de a produce rezultatul. Intentia care caracterizeaza
tentativa este aceeasi intentie pe care am fi intalnit-o 1n cazul
faptei consumate, Tn masura in care urmarea prevazuta de lege s-ar
fi produs. Cu alte cuvinte, nu existd o intentie specifica tentativei,
ci doar o intentie specificd faptei consumate, intrucat tentativa nu
e decat o etapda 1n procesul de materializare a rezolutiei
infractionale. Autorul nu isi propune niciodatd sa savarseascd o
tentativa, ci o infractiune consumatd. De aici decurg doud
consecinte importante: in primul rind, stabilirea formei de
vinovatie In cazul tentativei se face pe baza acelorasi criterii ce ar
fi fost utilizate daca rezultatul s-ar fi produs; pe de altd parte,
modalitatea intentiei (directd, indirectd etc.) ce ar fi caracterizat
infractiunea consumatd o vom intalni si in cazul tentativei.

Astfel, atunci cand autorul aplica victimei o loviturd de
cutit in piept sau in abdomen vom fi in prezenta unei tentative de
omor §i nu a unei infractiuni de vatdmare corporala, chiar daca
durata ingrijirilor necesare pentru vindecare se incadreazd in
textul art. 193 alin.2 sau art. 194 N.C.p.

In acelasi timp, tentativa poate fi caracterizati nu doar de
intentia directd, ci si de intentia eventuald, dacd aceasta ar fi fost
prezenta in cazul faptei consumate.

b) Existenta unui act de executare

Tentativa presupune prin esenta ei acte de executare,
adicd acte menite sd ducd in mod direct §i nemijlocit la producerea
urmdrii prevazute de legea penald. Cu alte cuvinte, domeniul
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tentativei Incepe acolo unde se sfarseste domeniul actelor de
pregdtire si avem deja un Inceput de executare.

Se poate considera ca sunt acte de executare nu doar
actele ce se inscriu in sfera actiunii previzute de norma de
incriminare in sens strict, dar §i acele acte aflate in imediata
vecindtate a acesteia §i care sunt indreptate nemijlocit spre
consumarea infractiunii, asa cum a fost conceputa de autor. Prin
vecindtatea actiunii prevdzute de lege urmeazd si intelegem in
primul rand o unitate functionald, adica faptul ca actele anterioare
acestei actiuni sunt atat de strans legate de ea, Incat nu mai lasa
loc pentru comiterea unor acte intermediare esentiale. In subsidiar,
conditia vecinatatii implica si o unitate temporala, in sensul ca
actul in discutie §i actiunea prevazuta de lege nu sunt separate de
un interval de timp semnificativ, dar existd §i exceptii. Spre
exemplu, atunci cand infractorul expediaza victimei un colet ce
contine un dispozitiv care va exploda in momentul deschiderii
vom avea un act de executare, cu toate ca actul propriu-zis de
ucidere urma sa aiba loc cateva zile mai tarziu. De reguld,
conexiunea temporala constituie un indiciu cu privire la
inexistenta unor acte intermediare esentiale intre actul analizat si
actiunea descrisa in norma de incriminare.

¢) Intreruperea executdrii sau neproducerea rezultatului

Asa cum am aratat deja, de esenta tentativei este in egala
masura si neproducerea rezultatului caci, in caz contrar, am fi n
prezenta unei infractiuni consumate. Prin urmare, aceastd conditie
se constituie totodata intr-un criteriu de delimitare intre tentativa
si infractiunea consumata.

2.2. Formele tentativei

In literatura de specialitate erau evidentiate, de regula,
doua principale criterii in raport de care se poate proceda la o
clasificare a formelor tentativei. Astfel, in functie de gradul de
realizare a laturii obiective, distingem intre tentativa perfecta
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(terminatd) si fentativa imperfectd (neterminati). In raport de
cauzele care determind Intreruperea sau neproducerea rezultatului
se poate face distinctie intre tentativa proprie s$i tentativa
improprie.

Principala modificare adusd de noul Cod penal in
aceasta materie constd in renuntarea la clasificarea ce distinge
intre tentativa proprie §i cea improprie.

Potrivit art. 32 N.C.p., tentativa consta in punerea in
executare a intentiei de a savdrsi infractiunea, executare care a
fost insa intrerupta sau nu si-a produs efectul.

(2) Nu exista tentativa atunci cdnd imposibilitatea de
consumare a infractiunii este consecinta modului cum a fost
conceputd executarea.

Asa dupa cum se poate constata, noul Cod penal nu a
mai reluat dispozitia inscrisd in art. 20 alin.2 C.p., care definea
tentativa relativ improprie, existenta atunci cind neconsumarea
infractiunii s-a datorat fie insuficientei sau defectuozititii
mijloacelor folosite, fie datoritd imprejurarii cda obiectul lipsea
de la locul in care faptuitorul credea ca se afla la momentul
comiterii actiunii.

Ratiunea renuntdrii la aceasta clasificare rezida in lipsa ei
de importanta practica, dar si In faptul cd ea nu acoperea intregul
domeniu al tentativei. In consecinti, in conditiile actualei
reglementari se poate vorbi de o noua clasificare, ce distinge Intre
tentativa idonee $i tentativa neidonee.

2.2.1. Tentativa idonee si tentativa neidonee

Tentativa idonee (art. 32 alin.1 N.C.p.) presupune acte ce
creeaza o stare de pericol pentru valoarea sociala ocrotita, acte
care, la momentul comiterii lor, ficeau sd apara ca probabilad
producerea urmarii vizate de autor.

Caracterul idoneu al tentativei se apreciaza pe baza unui
examen ex ante, judecatorul fiind tinut sa analizeze fapta comisa
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din perspectiva unui om mediu, plasat la momentul comiterii
actelor si dispunand de eventualele cunostinte suplimentare pe
care le avea autorul. Este necesard luarea in calcul a acestor
informatii suplimentare detinute de autor datoritd faptului ca,
uneori, un act In principiu neidoneu poate sa isi schimbe valentele
tocmai datoritd circumstantelor speciale in care se comite. Asa de
pilda, faptul de a urla la urechea unei persoane pentru a o speria
nu apare in acceptiunea comuna ca fiind un act apt de a ucide. El
devine insa un act idoneu in masura in care autorul stie ca victima
suferd de o afectiune cardiaca foarte grava si orice soc emotional
il poate cauza decesul. La fel se intampla si in cazul administrarii
de zahar unei persoane suferind de diabet, sau in situatia cauzarii
unei rani superficiale unei persoane ce sufera de hemofilie.

Nu vor fi luate Tnsd in calcul acele Imprejurdri care nu erau
cunoscute autorului la momentul comiterii faptei si care au fost
descoperite abia ulterior. Astfel, executarea unui foc de arma
asupra unei persoane protejate de o vesta antiglont se dovedeste n
final un act neidoneu. Totusi, pentru un om mediu plasat la locul
si momentul comiterii faptei si care ignora aceastd imprejurare,
actul respectiv apare ca periculos pentru valoarea sociald ocrotita,
prezentand o probabilitate ridicata de producere a rezultatului. Va
exista de asemenea o tentativa idonee atunci cand locul unde urma
sa se comitd fapta de furt era deja supravegheat de politie, astfel
cd nu ar fi fost posibild consumarea faptei. In misura in care
autorul nu avea cunostintd de aceastd imprejurare, el va raspunde
pentru tentativa dacd a inceput comiterea actelor de executare.

Tot astfel, In situatia in care autorul, vrand sa ucida
victima, ia din gresealda o arma de jucarie pe care o confunda cu
arma reald, suntem in prezenta unui act idoneu, cdci pentru
observatorul care detine aceleasi informatii ca si autorul actiunea
este susceptibila sa produca rezultatul dorit. Aceeasi este solutia si
atunci cand autorul, vrand sd impuste victima, ia 0 arma pe care o
stia incarcata, dar pe care cineva tocmai o descarcase.
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Tentativa neidonee (art. 32 alin.2) existd atunci cand
datoritd modului cum a fost conceputd executarea, nu se poate
pune problema crearii unei stari de pericol pentru valoarea socialda
ocrotita, fiind evident pentru orice observator de facturd medie ca
actiunea comisd nu are nicio sansa sa producd rezultatul. Asa se
intampld atunci cand autorul incearcd sd ucidd victima prin
farmece, prin stropire cu apa sfintita, prin impuscarea fotografiei
acesteia, ori cand incearca sa doboare un avion aflat in zbor cu o
prastie.

Si 1n acest caz, evaluarea pericolului se va face tot pe baza
unei analize ex ante, de pe pozitia unui observator mediu,
dispunand si de eventualele informatii suplimentare de care
dispunea autorul. Spre exemplu, incercarea de a ucide o persoand
prin Tmpuscare cu o arma descarcatd, este o tentativd neidonee
daca autorul stia ca arma este descarcata, dar devine o tentativa
idonee atunci cand el nu avea cunostinta de acest lucru.

Tot astfel, executarea unui foc de arma asupra patului din
camera in care victima dormea de obicei constituie o tentativa
idonee, daca autorul nu stia ca victima nu se afla in camera, dar
devine o tentativd neidonee daca autorul cunostea respectiva
imprejurare nsd credea cd poate ucide victima prin mpuscarea
patului acesteia.

In doctrind si practici s-au purtat discutii cu privire la
sanctionarea celui care prezintd drept castigitor un bilet de loterie
falsificat Tn mod grosolan. Problema trebuie rezolvata prin
recurgerea la acelasi sistem de evaluare — daca pentru orice om
mediu falsul apare ca flagrant, va fi vorba de o tentativa neidonee.
Daca insa falsul prezintd aparente de veridicitate tentativa va fi
idonee si deci sanctionabila.

2.2.2. Tentativa imperfectd si tentativa perfecta

Tentativa imperfecta existd atunci cand pe parcursul
realizarii actului de executare intervine o cauza de Intrerupere a
realizarii actiunii, astfel incat aceasta nu este dusa pana la capat.
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Suntem astfel in prezenta unei fentative imperfecte atunci
cand infractorul urmareste victimele cu autoturismul pentru a le
lovi, dar acestea reusesc sa se salveze fara a fi lovite, sau cand
autorul exercitd violente asupra victimei, dar este impiedicat sa
sustragd bunurile acesteia. Intreruperea se poate datora vointei
libere a subiectului sau unor presiuni externe exercitate asupra
vointei sale (spre exemplu, infractorul vede o patruld de politie
care se indreapta spre locul unde el Incepuse actele de executare,
aude pasi pe culoarul care ducea spre camera in care se afla,
victima il recunoaste si il ameninti cu denuntarea etc.). In acelasi
timp, Intreruperea poate fi rezultatul unei constrangeri fizice
exercitate asupra autorului, asa cum se Intdmpla atunci cand o alta
persoana il imobilizeaza sau il loveste peste mana cu care tinea
arma, ipoteze in care el nu mai poate fizic s continue executarea.

Suntem 1n prezenta unei fentative perfecte atunci cand
actul de executare a fost dus pana la capat, cand autorul a realizat
integral actiunea, dar rezultatul prevazut de norma de incriminare
nu s-a produs. Spre exemplu, va exista o tentativa perfecta la
infractiunea de omor atunci cand: infractorul a aruncat victima pe
geam de la etajul II, dar aceasta nu a decedat, datoritd greutatii
sale reduse si cdderii pe un teren afinat si cu vegetatie abundenta;
inculpatii, narmati cu cutite, au aplicat victimei mai multe
lovituri, dar aceasta nu a decedat.

Cauzele care determind neproducerea rezultatului pot fi
dintre cele mai diverse (interventia autorului, a unui tert,
comportamentul victimei, prezenta unor lucruri sau animale etc.).

2.3. Sanctionarea tentativei

Tentativa se sanctioneaza doar atunci cand legea prevede
in mod explicit acest lucru, iar pedeapsa se aplicd in limite mai
reduse fata de cele prevazute pentru infractiunea consumata.

Dispozitia privind sanctionarea tentativei In partea speciala
sau 1n legile speciale poate fi cuprinsd in chiar articolul care

P~ 98 =




incrimineaza fapta (art. 188 N.C.p.) sau poate fi prevazuta intr-un
articol distinct, cu referire la o intreagd grupa de infractiuni (art.
231 N.C.p. cu referire la infractiunile de furt).

Potrivit art. 33 alin.2 N.C.p., tentativa se sanctioneaza cu
pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea consumata, ale
carei limite se reduc la jumatate. Spre exemplu, dacd pentru o
faptd legea prevede pedeapsa inchisorii de la 10 la 20 de ani,
tentativa se va sanctiona cu o pedeapsa cuprinsa intre 5 si 10 ani.

Cand pentru infractiunea consumata legea prevede
pedeapsa detentiunii pe viatd, iar instanta s-ar orienta spre
aceasta, tentativa se sanctioneaza cu pedeapsa inchisorii de la 10
la 20 de ani.

Potrivit art. 21 C.p., atunci cand pentru fapta comisa legea
prevedea pedeapsa detentiunii pe viatd, in caz de tentativa se
aplica o pedeapsa cu inchisoarea de la 10 la 25 de ani.

Mecanismul de sanctionare al tentativei prevazut de noul
Cod penal este identic cu cel consacrat anterior, singura
diferenta fiind data de limita mai redusa a inchisorii ce se
substituie detentiunii pe viati — de la 10 la 20 de ani potrivit art.
33 N.C.p., fata de 10-25 de ani potrivit art. 21 alin.2 C.p.

2.4. Cauzele de nepedepsire a tentativei

Potrivit art. 34 alin.1 N.C.p., nu se pedepseste autorul
care, Iinainte de descoperirea faptei, s-a desistat ori a
incunostintat autoritatile de comiterea acesteia, astfel incat
consumarea sa poatd fi impiedicatd, sau a impiedicat el insusi
consumarea infractiunii.

Spre deosebire de dispozitia din art. 22 C.p., noul Cod
penal mentioneaza explicit ca ipotezd de nepedepsire a tentativei
situatia in care autorul a incunostintat autorititile de comiterea
faptei, astfel incat consumarea si poati fi impiedicati. In
realitate, modificarea este doar una formald ce nu extinde sfera
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cauzelor de nepedepsire, dat fiind ca aceasta situatie nu este
decdt o modalitate de impiedicare a producerii rezultatului.

O altd modificare adusa de noul Cod penal consti in
mentionarea faptului ca si desistarea trebuie sa aibd loc inainte
de descoperirea faptei. Anterior, ipoteza descoperirii faptei se
analiza in raport de caracterul voluntar al desistarii.

Sub aspectul efectelor cauzelor de nepedepsire trebuie
subliniat ca tentativa nu este inlaturata, ea continuand sa existe,
doar cd autorul nu va fi sanctionat pentru aceasta.

Impunitatea decurgand din desistare sau din Tmpiedicarea
producerii rezultatului nu are insd un caracter absolut, ea nu
inldturd posibilitatea tragerii la rdspundere pentru tot ceea ce s-a
savarsit anterior cauzei de nepedepsire.

Conform art. 34 alin.2 N.C.p., daca actele indeplinite pana

in momentul desistarii sau Tmpiedicarii producerii rezultatului
constituie o altd infractiune se aplicd pedeapsa pentru acea
infractiune.
Exemplu: (1) autorul dupa ce a aplicat victimei lovituri in
scopul de a o ucide o transporta la spital si viata fiindu-i salvata, el
nu va fi sanctionat pentru tentativa de omor, dar va rdspunde
pentru vatamare corporal;

(2) autorul patrunde intr-o locuintd pentru a
sustrage bunuri, dar apoi renunta si paraseste casa fara sa ia nimic;
el nu va fi sanctionat pentru tentativa de furt de la care s-a
desistat, dar rdspunde pentru infractiunea de violare de domiciliu;

(3) 1n situatia In care patrunderea intr-un imobil in
scopul comiterii unui furt s-a facut prin distrugerea usilor sau
geamurilor, in caz de desistare autorul va fi sanctionat pentru
infractiunea de distrugere.

§ 3. Infractiunea consumata
Consumarea infractiunii are loc in momentul in care sunt

intrunite toate elementele constitutive ale acesteia, cu alte cuvinte
atunci cand se realizeaza o perfectd coincidenta intre fapta concret
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savarsita de autor si modelul-tip descris in norma de incriminare.
Aceasta deoarece normele de incriminare din partea speciald a
Codului penal si din legile speciale descriu fapte consumate.

Din momentul in care fapta prevazuta de legea penala s-a
consumat, toate actele comise in cadrul fazelor anterioare (acte de
pregatire, tentativa) se subsumeaza infractiunii consumate, care le
absoarbe dacad au fost comise 1n baza aceleiasi rezolutii
infractionale.

Consumarea infractiunii nu este conditionata de realizarea
scopului urmarit de infractor in masura in care acesta apare in
continutul constitutiv al infractiunii. Asa de pilda, in cazul
infractiunii de furt, este suficient ca luarea bunului sa se faca in
scopul insusirii pe nedrept, dar nu intereseaza daca autorul a reusit
sa ramana in posesia bunului sustras.

Consumarea infractiunii nu trebuie confundata cu
epuizarea ei. Aceasta deoarece, in anumite situatii, desi la
momentul consumarii fapta corespunde modelului tip creat de
legiuitor, ea nu si-a dobandit incd fizionomia definitiva. Uneori,
dupa momentul consumarii se pot produce noi urmari fie prin
amplificarea urmarii initiale, fie prin continuarea activitatii. Spre
exemplu, atunci cand o persoana se conecteaza ilegal la reteaua de
distributie a energiei electrice, fapta se consuma in momentul in
care a Inceput sustragerea efectiva de curent electric, dar ea se va
prelungi in timp pand cand sustragerea ia sfarsit din initiativa
autorului sau din cauze strdine de vointa sa. Acest ultim moment
va fi momentul epuizarii.

Prin urmare, dacd o infractiune se consuma atunci cand
sunt intrunite toate elementele cerute de norma de incriminare, ea
se epuizeazd in momentul in care si-a dobandit fizionomia
definitiva prin producerea ultimei urmari.

Momentul epuizarii este important pentru cd, atunci cand
diferd de momentul consumadrii, epuizarea este punctul in raport
de care se face aplicarea unor institutii de drept penal (aplicarea
legii penale in timp, aplicarea actelor de amnistie si gratiere,
revocarea suspendarii executarii pedepsei etc.).
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- Capitolul VIII -
UNITATEA DE INFRACTIUNE
§ 1. Consideratii generale

Codul nostru penal nu contine o definitie a unitatii de
infractiune si nici nu da o reglementare completd a formelor
acesteia, mentionand doar unele dintre formele unitatii legale.

De lege lata putem vorbi in dreptul nostru de doud forme
ale unitatii de infractiune: unitatea naturala si respectiv unitatea
legala.

Unitatea naturala se constituie in mod firesc, fiind
determinatd de insdsi natura actului de executare.

Unitatea legala este creata de legiuitor prin reunirea in
continutul unei singure infractiuni a mai multor actiuni care altfel
ar da nastere unei pluralitati.

Fiecare din cele doud forme subsumeaza la randul sau mai
multe categorii de infractiuni. Astfel, in cadrul unitatii naturale se
includ: infractiunea simpla, wunitatea naturala colectiva,
infractiunea continua. Unitatea legala de infractiune cuprinde:
infractiunea continuatd, infractiunea complexd, infractiunea de
obicei si infractiunea progresiva.

§ 2. Infractiunea simpla

Infractiunea simpla este acea forma a unitatii naturale de
infractiune caracterizata de o singurd actiune care produce un
singur rezultat §i completeaza continutul legal al unei singure
norme de incriminare.

In cazul acestei forme de unitate este suficient un singur
act de executare pentru a consuma si epuiza infractiunea. Spre
exemplu, se trage un singur foc de arma asupra victimei $i aceasta
decedeaza pe loc.
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Sub aspect subiectiv, infractiunea simpla se poate comite
cu oricare dintre formele de vinovitie reglementate de lege.
Astfel, infractiunea simpla poate fi caracterizatd nu doar de
intentie (ca in exemplul de mai sus), dar si de praeterintentie
(autorul 1i aplica victimei o loviturd cu pumnul, aceasta se
dezechilibreaza si cade suferind un traumatism cranian si
decedand pe loc) sau de culpa (un accident de circulatie in care
victima este lovita si decedeaza imediat).

Majoritatea infractiunilor prevazute de legislatia penald
sunt infractiuni simple si se sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta
de norma de incriminare.

§ 3. Unitatea naturala colectiva

3.1. Aspecte generale. Definitie

Unitatea naturala colectiva este acea forma a unitatii
naturale de infractiune caracterizata de faptul ca actiunea care
intra in structura sa se compune dintr-o pluralitate de acte
materiale. Spre exemplu, o infractiune de vatimare corporald se
comite prin aplicarea mai multor lovituri victimei.

Unitatea naturala colectiva nu a fost reglementata sub
aspectul conditiilor de existentd de Codul penal din 1969 §i nu
este reglementatd nici de noul Cod penal.

3.2. Conditiile de existenta a unitatii naturale colective

In opinia noastra, conditiile de existenta a unitatii naturale
de infractiune sunt: unitatea de actiune, omogenitatea juridica $i,
respectiv, unitatea subiectului pasiv.

3.2.1. Unitatea de actiune

Suntem de parere ca existenta unitatii de actiune depinde
de intrunirea cumulativd a urmdtoarelor conditii: a) unitatea
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manifestdrii de vointd; b) unitatea spatio-temporald; c)
omogenitatea materiald a actelor.

a) unitatea manifestarii de vointa

Aceastd conditie nu se analizeazd prin raportare la
elementul subiectiv cerut de o norma de incriminare, ci luand in
considerare scopul actiunii desfasurate de catre autor. Spre
exemplu, atunci cand cineva isi propune sa curete balconul si,
pentru a scdpa de diversele obiecte depozitate acolo, le arunca
peste balustrada, ceea ce intereseaza pentru a stabili unitatea
actiunii nu este pozitia sa subiectiva in raport de rezultatele care s-
ar putea produce (rdnirea unei persoane, avarierea unor
autoturisme parcate in preajma), ci finalitatea actiunii desfasurate,
in cazul nostru evacuarea bunurilor de pe balcon. Daca aceasta
finalitate ramane unitara, acoperind toate actele comise (este
vorba de fiecare act de aruncare a unui obiect peste balustrada),
actiunea va fi unica.

b) unitatea spatio-temporala

Denumitd si unitate a procesului executional, aceastad
conditie presupune ca actele de executare susceptibile de
incadrare in continutul aceleiasi infractiuni sa fie comise in acelasi
loc si Intr-un interval scurt de timp. Cu alte cuvinte, actele trebuie
savarsite intr-o succesiune neintrerupta.

Aceastd conditie nu exclude, insa, orice intrerupere a
actului de executare propriu-zis. O intrerupere nu afecteaza
unitatea actiunii in masura in care ea este fireascd, fiind cerutd de
insasi natura infractiunii sau de modul in care a fost conceputad
executarea. Asa de pilda, va exista o unitate de actiune atunci cand
o persoand sustrage bunuri din apartamentul unui vecin si face
mai multe drumuri intre apartamentul vecinului si apartamentul
sau pentru a transporta bunurile sustrase. Daca intervalul scurs
intre actele de sustragere succesive nu depaseste timpul necesar
transportului fiecarui grup de bunuri sustrase, unitatea actiunii nu
va fi afectatd. Dacd insa intre doud transporturi inculpatul
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desfdsoara si alte activitdti (doarme, merge la cumpardturi etc.),
nu va mai exista o unitate a procesului executional si deci vor
exista mai multe actiuni.

Caracterul firesc al intreruperilor este o chestiune de fapt
pe care instanta o va aprecia avand in vedere toate datele spetei
concrete, neputand fi stabilite a priori limite temporale in acest
sens.

¢) omogenitatea materiald a actelor comise

Aceasta conditie se impune datoritd faptului cd uneori pe
baza aceleiasi motivatii subiective §i in cadrul unui proces
executional unic se pot comite o mare varietate de acte, care Insa
nu pot fi in niciun caz subsumate unei actiuni unice. Spre
exemplu, autorul isi propune sd sustragd bunuri din locuinta unei
persoane. Daca in acest scop el ucide cainele de paza, patrunde in
casa si in final sustrage bunurile, vom avea trei acte de executare
distincte, dar este greu de imaginat ca ele ar putea fi incluse in
sfera unei actiuni unice. De aceea, vor fi susceptibile de reunire
intr-o actiune unica numai acele acte de executare care prezinta o
omogenitate materiald, cu alte cuvinte sunt toate acte de aceeasi
naturd (acte de violentd, acte de sustragere, acte de amenintare
etc.).

Omogenitatea materiald a actelor de executare nu trebuie
interpretatd Insd intr-o maniera rigida — in sensul ca toate actele
trebuie sa fie identice —, ea urmand a se aprecia in sens larg, pe
baza naturii actelor. Astfel, conditia omogenitdtii materiale este
indeplinita atunci cand toate actele comise sunt acte de violenta,
indiferent ca unele s-au comis prin lovire cu pumnul, altele prin
izbirea victimei cu un corp dur, iar altele prin folosirea unui cutit.

3.2.2. Omogenitatea juridica

Omogenitatea juridicd presupune ca fiecare act din
structura actiunii unice sd isi gdseascd un corespondent in
structura aceleiasi norme de incriminare.
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3.2.3. Unitatea subiectului pasiv

Daca in privinta subiectul activ nu exista discutii, fiind
evident ca actele de executare trebuie comise toate de aceeasi
persoana, in cazul subiectului pasiv, situatia este mult mai
controversatd. Dincolo de aceste controverse si avand 1n vedere
faptul ca noul Cod penal introduce conditia unitdtii subiectului
pasiv in materia infractiunii continuate (art.35 alin.1), credem ca
aceastd conditie se va impune si In materia unitatii naturale
colective.

§ 4. Infractiunea continua
4.1. Definitie

Infractiunea continud nu beneficiazd de o reglementare
legala in Codul nostru penal, neexistand din acest punct de vedere
modificiri fatd de Codul penal din 1969. Ea este doar
mentionatd de art. 154 alin.2 N.C.p. care stabileste momentul din
care Tncepe sd curgd termenul de prescriptie a raspunderii penale
in cazul acestei categorii de infractiuni.

Infractiunea continud este consideratd acea forma a
unitatii naturale de infractiune in cazul careia, dupd intrunirea
tuturor elementelor constitutive, actiunea sau inactiunea se
prelungeste in timp prin vointa autorului.

4.2. Conditiile de existenta a infractiunii continue

Pe baza definitiei enuntate anterior, pot fi evidentiate si
conditiile de existentd ale infractiunii continue: existenfa unui act
de executare care se prelungeste in timp $i, respectiv, unitatea
elementului subiectiv.
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4.2.1. Existenta unui act de executare care se prelungeste
in timp

Infractiunea continud se caracterizeaza prin existenta unui
act de executare - actiune sau inactiune - susceptibil de prelungire
in timp dincolo de momentul consumarii. Spre exemplu, in cazul
infractiunii de detinere de instrumente In vederea falsificarii de
valori (art. 314 N.C.p.), consumarea are loc in momentul in care
faptuitorul intrda 1n posesia respectivelor instrumente. Actul
material al infractiunii - detinerea - se prelungeste, insa, si dupa
acest moment, durdnd atata vreme cat autorul ramane in posesia
instrumentelor primite. Tot astfel, In cazul unei infractiuni de furt
avand ca obiect energia electricd, infractiunea se consuma in
momentul In care inculpatul s-a bransat ilegal la reteaua de
distributie a energiei electrice si a inceput sd consume curent.
Actiunea de sustragere se prelungeste insa in timp atita vreme cat
el continua sa consume energie electrica in mod ilegal.

4.2.2. Unitatea elementului subiectiv

Asa cum rezulta din chiar definitia ei, in cazul infractiunii
continue prelungirea in timp a actiunii sau inactiunii infractionale
trebuie sa se datoreze vointei agentului. Pe cale de consecinta, este
necesar a se constata cd manifestarea de vointd initiald, ce a
caracterizat momentul consumarii, s-a mentinut pe intreaga duratd
a actiunii sau inactiunii.

Unitatea elementului subiectiv nu presupune, insd, ca
aceastd manifestare de vointd sa fie determinatd in cele mai mici
detalii, fiind suficient ca ea sd vizeze elementele esentiale ale
infractiunii. Astfel, nu e necesar ca durata infractiunii sa fie
stabilitd cu precizie, fiind posibil ca autorul sa decida sa comita
fapta atata timp cat va avea posibilitatea.
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4.3. Consumarea si epuizarea infractiunii continue

Fiind o infractiune cu duratd de consumare, cele doud
momente nu coincid, fiind separate de un interval de timp. Astfel,
infractiunea continud se consumd in momentul in care sunt
intrunite toate elementele cerute de incriminarea tip si se
epuizeaza in momentul 1n care actiunea sau inactiunea ia sfarsit.

Spre exemplu, fapta de detinere ilicitd a unor bunuri se
consuma n momentul in care autorul a intrat in posesia bunurilor
respective §i se epuizeazd in momentul in care el pierde in orice
mod aceastd posesie. Tot astfel, infractiunea de lipsire de libertate
in mod ilegal (art. 205 N.C.p.) se consuma in momentul in care
victima a fost privata de libertate si se epuizeaza atunci cand ea
este eliberata.

4.4. Sanctionarea infractiunii continue

In ceea ce priveste sanctionarea infractiunii continue, fiind
vorba de o unitate naturald de infractiune, ea se sanctioneaza cu
pedeapsa prevazutd de norma de incriminare. Asadar, nu va exista
o cauzd de agravare a tratamentului sanctionator, fapta fiind
pedepsita la fel ca o infractiune instantanee. Durata prelungirii in
timp a actiunii sau inactiunii infractionale va fi nsd avutd in
vedere cu ocazia individualizarii judiciare a pedepsei.

§ 5. Infractiunea continuata

5.1. Definitie si natura juridica

Infractiunea continuatd face parte din categoria unitatii
legale de infractiune si s-a bucurat de o reglementare in partea
generala a Codului penal, atat in Codul penal din 1969, cat si In
noul Cod penal.

Potrivit art. 41 alin.2 C.p., infractiunea este continuata
cand o persoana savdrseste la diferite intervale de timp, dar in
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realizarea aceleiasi rezolutii, actiuni sau inactiuni care prezintd
fiecare in parte, continutul aceleiasi infractiuni.

Potrivit art. 35 alin.1 N.C.p., infractiunea este continuatdi
cdnd o persoand savdrseste la diferite intervale de timp, dar in
realizarea aceleiagi rezolutii si impotriva aceluiasi subiect pasiv,
actiuni sau inactiuni care prezintd, fiecare in parte, continutul
aceleiagi infractiuni.

5.2. Conditiile de existenta a infractiunii continuate

Potrivit noului Cod penal, pentru a fi in prezenta
infractiunii continuate este necesara Intrunirea cumulativd a
urmatoarelor conditii: pluralitate de actiuni sau inactiuni
savargite la diferite intervale de timp; omogenitatea juridica a
actiunilor sau inactiunilor; unitate de subiect activ §i pasiv,
unitate de rezolutie infractionala.

5.2.1. Pluralitate de actiuni sau inactiuni savarsite la
diferite intervale de timp

Fiind o wunitate juridicd de infractiune, infractiunea
continuatd presupune in mod necesar o pluralitate de actiuni sau
inactiuni pe care legiuitorul le reuneste Tn cuprinsul unei singure
entitati.

Asa cum se poate observa, conditia pe care o analizadm,
constituie principalul criteriu de delimitare intre infractiunea
continuatd si formele unititii naturale de infractiune. In primul
rand, prin utilizarea corectd a acestui criteriu, se evitd confuzia
infractiunii continuate cu unitatea naturala colectiva.

Daca in cazul infractiunii continuate avem mai multe
actiuni comise la diferite intervale de timp, in ipoteza unitdtii
naturale colective existd o singura actiune, alcatuita dintr-o
pluralitate de acte de executare comise in cadrul unei unitati
spatio-temporale. Un exemplu poate fi edificator pentru modul in
care opereazd aceastd distinctie. S& presupunem ca inculpatul
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doreste sa sustraga cinci saci de mere din livada vecinului. Daca
intr-o noapte se deplaseaza in livada, umple un sac, merge acasa,
il goleste si se ntoarce imediat pentru a lua inca un sac, repetand
apoi operatiunea de cateva ori, vom avea o unitate naturald
colectiva. Aceasta deoarece in spetd actele de sustragere s-au
succedat fara alte intreruperi decédt cele necesare transportului
bunurilor. Dacd insd inculpatul, dupa primul transport, se mai
odihneste, mai efectueaza alte activitati in gospodarie iar apoi
merge sd mai ia un sac, vom avea o infractiune continuatd, pentru
ca deja actele de sustragere sunt comise cu intreruperi care nu erau
necesare in raport de modul de comitere a faptei. Intervalele de
timp mai mari scurse Intre actele de sustragere le autonomizeaza,
transformandu-le in actiuni de sine statatoare, specifice
infractiunii continuate. Cu atat mai mult vom avea o infractiune
continuatd dacd actele succesive de sustragere au loc in zile
diferite.

Intervalele de timp scurse intre diferitele actiuni care se
integreaza in structura infractiunii continuate nu trebuie asadar sa
fie foarte scurte (pentru cd in acest caz vom avea o unitate
naturald de infractiune), dar nici excesiv de lungi, pentru ca risca
sa compromitd unitatea rezolutiei infractionale, dand astfel nastere
unui concurs de infractiuni. Durata acestor intervale nu este, si
nici nu ar putea sa fie stabilita de lege, evaluarea lor fiind o
chestiune lasata la aprecierea instantei de judecata.

5.2.2. Omogenitatea juridicd a actiunilor sau inactiunilor

Potrivit acestei conditii, actiunile sau inactiunile comise la
diferite intervale de timp trebuie sa realizeze continutul aceleiasi
infractiuni, sa se incadreze in continutul aceleiasi incriminari.

Aceastd conditie presupune, in primul rand, o unitate a
obiectului juridic in sensul ca toate actiunile sau omisiunile
trebuie sd se indrepte Tmpotriva aceleiasi valori sociale. Cele
aratate In cadrul sectiunii dedicate omogenitatii juridice ca o
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conditie a unitatii naturale colective isi pastreaza valabilitatea si
aici.

5.2.3. Unitatea de subiect activ si pasiv

Conditia identitatii subiectului activ este formulata explicit
de legiuitor in textul art. 41 alin. 2 C.p., respectiv art. 35 alin.1
N.C.p., care aratd cd actiunile trebuie sa fie savarsite de aceeasi
persoana.

Unitatea de subiect activ reprezintd astfel, aldturi de
unitatea de rezolutie infractionald, un liant pentru actiunile comise
la diferite intervale de timp.

In ceea ce priveste unitatea subiectului pasiv, ea este
consacrata explicit de noul Cod penal, fiind principala deosebire
fati de reglementarea anterioard. In consecinti, mai multe fapte
de sustragere comise de inculpat in zile diferite in dauna mai
multor vecini, vor constitui un concurs de infractiuni $i nu o
infractiune continuata, chiar dacd inculpatul a luat de la inceput
hotararea de a comite toate furturile.

5.2.4. Unitatea de rezolutie infractionala

Unitatea de rezolutie reprezintd una dintre cele mai
importante conditii de existenta ale infractiunii continuate si,
totodata, principalul element de delimitare a acesteia fatda de
concursul real omogen de infractiuni.

Pentru a determina includerea unor actiuni comise la
diferite intervale de timp in structura unei infractiuni continuate,
rezolutia infractionald, trebuie sa indeplineascd anumite conditii:

¢ trebuie sa fie determinata. Aceasta inseamna ca

faptuitorul, in momentul ludrii hotararii, sa fi avut imaginea
faptului pe care urmeaza sd-1 comitd in mod fractionat, ceea ce
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implica o reprezentare de ansamblu a obiectului material, a
locului, modului si timpului de savarsire a diferitelor actiuni;

¢ trebuie sa fie anterioara tuturor acestor actiuni,

. si sa se mentinda pe toata durata comiterii lor,
conditie ce decurge din chiar formularea textului art. 35 alin.1
N.C.p., potrivit careia actiunile sau inactiunile trebuie sd fie
comise in baza aceleiasi rezolutii infractionale.

Fiind insd un proces esentialmente psihic, rezolutia
infractionald nu poate fi perceputa si evaluatd sub aspectul unitatii
si gradului sau de determinare in mod nemijlocit, ci numai pe baza
circumstantelor care caracterizeazd actiunile In care ea s-a
concretizat. Pot fi folosite in acest scop elemente cum ar fi:
existenta unor intervale de timp relativ scurte intre actiunile
componente; comiterea actiunilor asupra unor bunuri de acelasi
fel;, folosirea acelorasi metode, procedee, mijloace; comiterea
actiunilor in aceleagi imprejurari sau conditii; unitatea de mobil
sau de scop.

5.3. Infractiuni care nu pot fi comise in forma continuata

De reguld, orice infractiune este susceptibila de comitere
in forma continuatd. Astfel, chiar unele dintre infractiunile cu
duratd de consumare, cum este cazul infractiunii continue, pot fi
savarsite in forma continuata. Asa se intdmpla atunci cand o
persoand ce nu posedd permis de conducere, in baza aceleiasi
rezolutii infractionale, conduce un autovehicul pe drumurile
publice in mai multe zile.

Cu toate acestea, existd si citeva categorii de infractiuni
care, datoritd incompatibilitatii lor cu unele dintre conditiile de
existenta ale infractiunii continuate, nu pot cunoaste aceastd forma
de savarsire. Acestea sunt:
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5.3.1. Infractiunile savarsite din culpa

Intrucat art. 35 alin.1 N.C.p., definind elementul subiectiv
al infractiunii continuate, se referd la unitatea rezolutiei ce std la
baza tuturor actiunilor (inactiunilor), se impune concluzia ca
fiecare dintre acestea trebuie sa fie comisa cu intentie. Pe cale de
consecintd, daca se comit mai multe fapte din culpa la diferite
intervale de timp, ele vor constitui infractiuni distincte aflate in
concurs.

5.3.2. Infractiunile cu rezultat indivizibil (definitiv)

In aceastd categorie se includ acele infractiuni al ciror
rezultat nu este susceptibil de producere partiald sau fractionatd,
cum este cazul faptelor de ucidere sau avort, doctrina considerand
ca si In acest caz forma continuatd de comitere este exclusa.

5.3.3. Infractiunile de obicei

Avand in vedere cd actele care intrd 1n structura
infractiunii de obicei, nu au relevantd penald privite in mod izolat,
ci doar in ansamblul lor, nu credem ca actele comise ulterior
consumadrii infractiunii de obicei ar putea sa o transforme intr-o
infractiune continuati. In acest caz nu ar fi indeplinita conditia ca
fiecare dintre actiunile succesive sa realizeze continutul aceleiasi
infractiuni, cdci continutul infractiunii de obicei este realizat
numai de ansamblul actelor si nu de fiecare dintre acestea. In plus,
numarul actelor comise dupa consumare si pana la epuizare poate
fi avut in vedere cu ocazia individualizarii judiciare.

5.4. Tratamentul sanctionator al infractiunii continuate

Potrivit art. 42 C.p., infractiunea continuatd se sanctiona
cu pedeapsa prevazutd de lege pentru infractiunea savarsitd, la
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care se putea adauga un spor potrivit dispozitiilor art. 34 sau art.
40" alin.1 C.p.

Cu alte cuvinte, in caz de infractiune continuatd instanta
aplica o pedeapsa pana la maximul special prevazut de lege, iar
daca acest maxim se dovedea neindestulator, se putea adauga un
spor. Sporul era cel prevazut de lege in cazul concursului de
infractiuni, adica de pana la 5 ani in cazul inchisorii si respectiv de
pana la jumatate din maximul special in cazul amenzii, daca este
vorba despre o persoana fizicd. Daca in speta era vorba despre o
persoana juridica, sporul putea fi de pana la o treime din maximul
special al amenzii.

Sporul era facultativ, ceea ce Insemna cd instanta putea sa
ramand in cadrul limitelor prevazute de norma de incriminare,
chiar dacd fapta era comisa in forma continuata.

In noul Cod penal, infractiunea continuatd se
sanctioneazad, potrivit art. 36 N.C.p., cu pedeapsa prevazuta de
lege pentru infractiunea savdrsitd, al cdrei maxim se poate
majora cu cel mult 3 ani in cazul inchisorii, respectiv cu cel mult
o treime in cazul amenZii.

Practic, mecanismul de sanctionare ramdne acelasi —
aplicarea pedepsei pdina la maximul special sau peste acest
maxim in limita sporului — cu singura diferenti ca sporul in
cazul pedepsei inchisorii este de numai trei ani.

Potrivit art. 37 N.C.p., care reia dispozitia art. 43 C.p.,
daca dupd condamnarea definitivd pentru comiterea unei
infractiuni continuate, infractorul este judecat ulterior si pentru
alte actiuni sau inactiuni care intrd 1n continutul aceleiasi
infractiuni, se stabileste o pedeapsa tinand cont de infractiunea
savarsita 1n intregul ei, pedeapsa care nu poate fi mai usoara decat
cea pronuntata ulterior.

Solutia este fireasca deoarece, In conditiile in care toate
actiunile sau inactiunile fac parte din structura aceleiasi
infractiuni, este evident cad ele trebuie sd primeasca o pedeapsa
unicd, corespunzatoare infractiunii unice.
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Procedand la recalculare, instanta poate sa mentina pentru
intreaga infractiune pedeapsa aplicatd initial sau poate sd o
majoreze, mai ales atunci cand actiunile nou descoperite sporesc
semnificativ periculozitatea faptei In ansamblu. Pedeapsa initiala
nu va putea fi Tnsa redusa, caci, daca pentru un anumit numar de
actiuni s-a aplicat o pedeapsa, nu este de conceput aplicarea unei
pedepse mai mici pentru un numdr mai mare de actiuni
componente.

§ 6. Infractiunea complexa
6.1. Notiune

Infractiunea complexa a fost reglementata atit de
actualul Cod penal cdt si de noul Cod penal, intre cele doua
reglementdiri neexistind modificari de substantd.

Astfel, potrivit art. 41 alin.3 C.p., infractiunea este
complexa cand in continutul sau intra, ca element sau ca
circumstanta agravantd, o actiune sau o inactiune care constituie
prin ea insdsi o _fapta prevazutd de legea penald.

Potrivit art. 35 alin.2 N.C.p., infractiunea este complexd
cind in continutul sdau intrd, ca element constitutiv sau ca
element circumstantial agravant, o actiune sau inactiune care
constituie prin ea insdsi o fapta prevazutd de legea penali.

Infractiunea complexa reprezinta o forma a unitatii legale
de infractiune, deoarece numai legiuitorul este cel care poate
include in continutul unei infractiuni continutul alteia. In absenta
dispozitiei legale care incrimineaza infractiunea complexa,
infractiunea sau infractiunile incluse in structura ei ar avea o
existentd de sine statatoare. Spre exemplu, dacd nu ar exista
infractiunea de talhdrie, furtul si violentele ar constitui doud
infractiuni aflate in concurs.
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6.2. Structura si conditiile de existenta a infractiunii complexe

Sub aspect structural, infractiunea complexa presupune in
primul rand un obiect juridic complex, adica o pluralitate de valori
sociale care sunt lezate sau puse in pericol prin comiterea faptei.
De reguld, obiectul complex este eterogen, fiind alcatuit din doua
valori sociale de naturd diferitd. In acest caz, intotdeauna existd o
valoare sociald principald - care determind si includerea
infractiunii intr-o anumitd grupa - si o valoare sociald secundara.
De pildd, in cazul talhdriei valoarea sociald principald este
patrimoniul (de aceea talhdria este o infractiune contra
patrimoniului), iar valoarea secundara integritatea fizicd a
persoanei. Tot astfel, in cazul violului, valoarea sociala principald
este libertatea vietii sexuale, iar valoarea secundard este
integritatea fizica sau libertatea psihica a persoanei.

Prin exceptie, uneori obiectul juridic are caracter omogen,
fiind alcatuit din doua valori sociale de aceeasi naturd. Asa se
intampld in cazul omorului calificat prevazut de art. 189 lit. f)
N.C.p. (ce corespunde omorului deosebit de grav prevazut de art.
176 lit. b) C.p.) - omorul comis asupra a doud sau mai multe
persoane.

Referitor la conditiile de existentd ale infractiunii
complexe, trebuie sa ne intoarcem la modul in care aceasta se
naste — prin absorbirea in continutul sdu a unei alte incriminari.
Pentru ca respectiva absorbtie sd opereze, este necesard intrunirea
cumulativa a mai multor conditii.

6.2.1. Caracterul necesar al absorbtiei

Infractiunea complexa fiind o formd a unitdatii legale de
infractiune, absorbtia opereazd cu privire la continutul legal al
infractiunilor in cauza - infractiunea complexd, absorbantd si,
respectiv, infractiunea absorbitd. Aceasta inseamnd cad toate
elementele specifice incrimindrii absorbite trebuie sa se
regdseasca in continutul incrimindrii complexe.
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In plan practic aceasta inseamni ca infractiunea complexa
nu se poate comite niciodata fara savarsirea infractiunii absorbite.
Necesitatea absorbtiei nu se analizeaza in concreto, cu referire la
fapta comisa in concret de catre inculpat, ci in abstracto, avand in
vedere infractiunea respectivad in general. Spre exemplu, santajul
este o infractiune complexd, care absoarbe violenta sau
amenintarea, intrucat nu se poate niciodatd comite in absenta
uneia din cele doud fapte. In schimb, furtul prin efractie nu
absoarbe violarea de domiciliu deoarece este posibild savarsirea
unui furt prin efractie fard a comite si o violare de domiciliu (un
furt prin efractie comis In localul unei societiti comerciale, 1n
sediul unei institutii publice, dintr-un autoturism parcat pe strada
etc.).

6.2.2. Caracterul determinat sau determinabil al
infractiunii absorbite

Din caracterul de unitate legald al infractiunii complexe
rezulta in acelasi timp necesitatea ca legiuitorul sa individualizeze
fara echivoc infractiunea care este absorbita de fapta complexa.

Infractiunea absorbita are caracter determinat atunci cand
sfera faptelor susceptibile de integrare In continutul infractiunii
complexe nu poate fi extinsd pe cale de interpretare. Spre
exemplu, talharia (art. 233 N.C.p.) absoarbe furtul.

Infractiunea absorbita are caracter determinabil atunci
cand legiuitorul recurge la formulari cu caracter generic, dar pe
cale de interpretare se poate stabili fara echivoc sfera faptelor care
se pot include in continutul infractiunii complexe. De exemplu,
art. 218 alin.1 N.C.p. incrimineaza ,raportul sexual (...) cu o
persoand (...) prin constrangere (...)”. Aceastd dispozitie are in
vedere atit constrangerea fizicd, cat si cea morald (amenintarea).

Daca termenii utilizati sunt de maxima generalitate $i
nesusceptibili sd circumscrie cel putin o anumita categorie de
fapte, nu se poate vorbi de un continut complex si se va retine un
concurs de infractiuni. Asa este de pilda, cazul art. 385 alin.1
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N.C.p. care incrimineaza ,,impiedicarea prin orice mijloace a
liberului exercitiu al dreptului de a alege sau de a fi ales”. Cand
impiedicarea s-a sdvarsit prin comiterea altor infractiuni
(amenintare, lovire, santaj etc.), va exista un concurs de infractiuni
intre fapta prevdazuta de art. 385 alin.1 si infractiunea care a
constituit mijlocul de realizare a impiedicarii.

6.2.3. Diferenta de periculozitate intre cele doud fapte

In misura in care infractiunea complexa absoarbe o alti
faptd, este evident ca ea trebuie sa fie caracterizatd de o
periculozitate mai ridicatd decdt cea a faptei absorbite. Cum
periculozitatea se reflecta in sanctiunea prevazutd de lege,
verificarea acestei conditii se face prin compararea limitelor de
pedeapsa prevazute pentru cele doud infractiuni.

In masura in care infractiunea aparent complexi este
sanctionatd cu o pedeapsd inferioard celei prevazute pentru
infractiunea ,,absorbitd”, cele doua fapte se vor retine n concurs.

6.3. Sanctionarea infractiunii complexe

Infractiunea complexad este creatd de legiuitor tocmai in
vederea unei mai corecte individualizari legale, adica a stabilirii
unei sanctiuni care sa reflecte cat mai fidel gradul de pericol social
al activitatii infractionale In ansamblu. Prin urmare, sanctiunea
prevazutda in norma de incriminare este suficientd pentru
reprimarea infractiunii complexe, fard a fi necesara o altd agravare
a acesteia.

La fel ca in cazul infractiunii continuate, este posibild
recalcularea pedepsei si pentru infractiunea complexa in cazul in
care ulterior se descoperd o altd actiune care face parte din
continutul acesteia (art. 37 N.C.p.). De pilda, inculpatul a fost
condamnat pentru o infractiune de tlharie, comisa prin aceea cd a
amenintat victima si i-a sustras un bun. Ulterior, victima depune
plangere si cu privire la sustragerea altui bun, dar se constata ca si
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aceastd faptd a avut loc tot cu ocazia sustragerii primului bun,
facand astfel parte din continutul infractiunii de talharie. in acest
caz, instanta poate fie sa mentinad pedeapsa aplicatd initial, fie sd o
majoreze 1n considerarea actelor de violenta din structura talhariei,
dar in nici un caz nu va putea pronunta o pedeapsa inferioara celei
aplicate initial.

§ 7. Infractiunea de obicei

7.1. Definitia si conditiile de existenta a infractiunii de obicei

Infractiunea de obicei este acea forma a unitatii legale de
infractiune caracterizata prin comiterea unei pluralitati de acte
de executare similare care, analizate izolat, nu au caracter
infractional, acest caracter dobdandindu-se doar prin repetare,
prin comiterea lor in mod obignuit.

Infractiunea de obicei, spre deosebire de cea continuatd
sau complexa, nu s-a bucurat de o reglementare explicita In partea
generald a Codului penal din 1969, si nici in noul Cod penal. Ea
reprezinta totusi o forma a unitatii legale de infractiune, caci este
rezultatul vointei legiuitorului, care decide dacd incrimineaza
fiecare act sau dacd, dimpotrivd, impune cerinta repetabilitatii
actelor pentru ca acestea sa intre sub incidenta legii penale.

Fiind vorba despre o creatie a legiuitorului, caracterul de
infractiune de obicei al unei fapte rezultd intotdeauna din
continutul incrimindrii. Cel mai adesea, infractiunile de obicei
sunt usor de identificat, caci legiuitorul utilizeaza in norma de
incriminare sintagma in mod repetat (art. 223 alin.1 N.C.p.) sau in
mod obisnuit.

In opinia noastrd, pentru a fi in prezenta infractiunii de
obicei, este necesard Iintrunirea cumulativd a urmatoarelor
conditii: pluralitate de acte omogene savarsite la diferite intervale
de timp; irelevanta penala individuala a actelor comise; unitatea
manifestarii de vointd, unitate de subiect activ §i pasiv.
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a) pluralitate de acte omogene comise in timp

Asa cum rezulta din chiar definitia infractiunii de obicei,
aceasta presupune comiterea unei pluralititi de acte pentru a
ajunge la consumare. Spre exemplu, potrivit art. 208 alin.1 N.C.p.,
constituie infractiune fapta celui care ,,in mod repetat, urmareste
fara drept, (...) o persoand ori ii supravegheaza locuinta (...)”.
Astfel, un singur act de urmarire nu va realiza elementul
constitutiv al infractiunii, fiind necesara comiterea in mod repetat.

In ceea ce priveste numirul actelor necesare pentru
existenta infractiunii, legea nu face nicio precizare, si nici nu ar
putea sda o facd Iintrucit constatarea obisnuintei nu depinde
exclusiv de numadrul acestor acte. Astfel, este important intervalul
de timp scurs intre doud acte consecutive, imprejurarile in care s-
au comis aceste acte, natura faptei etc.

b) irelevanta penala individuala a actelor comise

Asa cum rezultd din chiar definitia infractiunii de obicei,
actele care intra in structura sa, analizate in mod individual, nu au
caracter penal. Ele dobandesc acest caracter numai ca efect al
integrarii lor 1n seria de acte similare si n masura in care probeaza
existenta obignuintei. De cele mai multe ori, actele componente
ale infractiunii de obicei, analizate in mod individual, constituie
contraventii.

¢) unitatea manifestarii de vointa

Pentru reunirea pluralitdtii de acte comise la diferite
intervale de timp in structura unei unitati de infractiune este
necesara §i o unitate a elementului subiectiv. Trebuie subliniat,
insd, ca In aceastd ipotezd nu este necesard o rezolutie
infractionald determinatd, in sensul pe care l-am ntalnit in cazul
infractiunii continuate.

Intr-adevir, in cazul infractiunii de obicei este suficienti o
rezolutie generica, farda a interesa dacd la momentul initial
faptuitorul si-a reprezentat numarul actelor si imprejurarile in care
le va comite.
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d) unitatea subiectului

La fel ca si celelalte forme ale unitatii de infractiune, si in
acest caz se impune cerinta unitdtii subiectului activ, care, Insa, nu
este incompatibild cu savarsirea faptei in participatie.

In ceea ce priveste subiectul pasiv, acesta este de reguld
unic, dat fiind cd majoritatea infractiunilor de obicei aduc atingere
unor valori sociale abstracte, generale - moralitate publica,
sanatate publicd, reguli de convietuire sociald - astfel ca subiectul
pasiv este societatea.

In ipoteza in care am avea ca subiect pasiv principal
persoane fizice sau juridice determinate, credem ca unitatea
subiectului pasiv este o conditie pentru existenta infractiunii de
obicei (art. 208, art. 223 N.C.p.).

7.2. Consumarea si epuizarea infractiunii de obicei

Infractiunea de obicei se consuma atunci cand s-a realizat
numadrul de acte necesar pentru a indica obignuinta. Asa cum am
precizat deja, acest numar de acte nu poate fi stabilit a priori, ci se
determind in fiecare caz concret, tindnd seama de particularitatile
faptei comise.

Faptul ca dupd momentul consumarii autorul continud sa
comitd acte similare, nu transforma infractiunea de obicei intr-o
infractiune continuatd, caci actele comise dupd consumarea
infractiunii se vor integra in continutul aceleiasi infractiuni de
obicei in forma simpla.

Epuizarea infractiunii de obicei are loc odata cu ultimul act
de executare. La fel ca In cazul celorlalte infractiuni cu durata de
consumare, in raport de acest moment se determind legea
aplicabild, aplicabilitatea legilor de amnistie si gratiere, din acest
moment incepe sd curga termenul de prescriptie etc.
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7.3. Sanctionarea infractiunii de obicei

La fel ca infractiunea complexad, infractiunea de obicei nu
atrage o agravare a raspunderii penale a autorului. In consecinta,
pedeapsa pentru aceasta infractiune va fi cea prevazuta de norma
de incriminare, cu aplicarea criteriilor generale de individualizare
stabilite de art. 74 N.C.p.

Desi legea nu o prevede in mod explicit, si In acest caz
este posibila recalcularea pedepsei, in ipoteza descoperirii
ulterioare a altor acte ce fac parte din continutul aceleiasi
infractiuni. Astfel, instanta va aplica o singura pedeapsd pentru
intreaga infractiune, pedeapsa care nu poate fi mai micd decat cea
aplicatd cu ocazia judecarii unei parti din actele componente ale
infractiunii.

7.4. Infractiunile de simpla repetare

Infractiunile de simpld repetare se aseamana cu
infractiunea de obicei prin aceea cd se compun si ele dintr-o
pluralitate de acte care, analizate in mod izolat, nu au semnificatie
penald. Deosebirea esentiald fata de infractiunea de obicei consta
in aceea ca infractiunea de simpla repetare se consuma odatd cu
savarsirea celui de-al doilea act, nefiind necesara proba
obisnuintei.

Spre exemplu, potrivit art. 1 lit. ¢) din Legea nr. 31/2000,
constituie contraventie taierea, fara drept, de arbori din fondul
forestier national, daca valoarea pagubei nu depaseste un anumit
plafon. Potrivit art. 108 din Codul silvic, fapta respectiva devine
infractiune ,,daca a fost savarsitd de cel putin doua ori in interval
de un an...”. Cu alte cuvinte, simpla repetare a actului de
sustragere intruneste elementele constitutive ale unei infractiuni,
chiar daca fiecare act, analizat separat, ar constitui contraventie.

Uneori calificarea unei infractiuni ca fiind de obicei sau de
simpla repetare este susceptibila sa creeze dificultati in practica.
In opinia noastra, suntem in prezenta unei infractiuni de simpli
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repetare atunci cand numarul actelor necesare pentru consumarea
infractiunii este stabilit de legiuitor. Cel mai adesea, acest numar
este de doud acte, dar nu este exclus ca legiuitorul sa prevada
necesitatea a trei acte pentru consumarea infractiunii.

Am ardtat anterior ca, in opinia noastra, infractiunea de
obicei presupune si o unitate a subiectului pasiv. Credem ca
aceastd conditie nu se mai impune in cazul infractiunii de simpla
repetare. Dat fiind cd in acest ultim caz nu mai este vorba de
stabilirea unui obicei, a unei indeletniciri, ci pur si simplu de o
sanctionare mai severa a celei de-a doua incalcéri a legii, nu mai
vedem nicio ratiune ce ar putea justifica o cerintd a identitatii
subiectului pasiv.

§ 8. Infractiunea progresiva
8.1. Definitie

Infractiunea progresiva reprezintd o altd forma a unitatii
legale, dar nici aceasta nu se bucura de o reglementare in partea
generala a Codului penal. Prin urmare, adoptarea noului Cod
penal nu aduce modificari in aceasta materie, chiar dacad, spre
deosebire de reglementarea anterioardi o mentioneazi in
contextul reglementarii prescriptiei raspunderii penale (art. 154
alin.3 N.C.p.)

Infractiunea progresiva este acea forma a unitatii legale de
infractiune in cazul careia, dupa atingerea momentului
consumativ specific unei anumite infractiuni, are loc, fara o nouad
interventie a autorului, o amplificare in timp a urmarii produse,
ce atrage o incadrare juridica mai grava.

Spre exemplu, autorul aplicd lovituri unei persoane
cauzandu-i leziuni ce necesitd pentru vindecare 60 de zile de
ingrijiri medicale (art. 193 N.C.p.). Ulterior, urmadrile se
agraveazd, ducand la incetarea functiondrii unui organ, astfel ca
fapta va deveni o vatamare corporald (art. 194 N.C.p.). Dacd in
cele din urma leziunea initiala duce la deces, fapta va constitui o
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infractiune de loviri sau vatdmari cauzatoare de moarte (art. 195
N.C.p.). Astfel, urmarea produsa initial s-a agravat fard o noua
interventie a autorului, atrdgdnd succesiv mai multe incadrari
juridice. Prin urmare, la infractiunea progresiva activitatea
infractionald se Incadreazd in final in ipoteza unei norme de
incriminare unice, care reia si include in intregime incadrarea
configuratd initial. Cu alte cuvinte, incadrarea juridicd atrasa de
urmarea cea mai grava dintre cele produse succesiv acopera toate
aspectele activitatii infractionale, excluzdnd deci orice altd
calificare specificd unei urmari de o gravitate mai mica.

Infractiunea progresiva este o unitate legala de infractiune,
consacrata ca atare de Insusi textul de lege care prevede o fapta cu
element obiectiv susceptibil de amplificare. Asa de pilda, textul
art. 195 N.C.p., referindu-se la ipoteza in care “vreuna dintre
faptele prevazute de art. 193 si art.194 N.C.p. a avut ca urmare
moartea victimei”, exprima aptitudinea fiecareia dintre actiunile
specifice acestor infractiuni de a produce un rezultat mai grav
decat cel prevazut de normele legale care le incrimineaza.

8.2. Forma de vinovatie

Sub aspect subiectiv, infractiunea progresiva se comite
adesea cu praeterintentie, dar nu se poate pune semnul egalitatii
intre infractiunea progresiva si infractiunea praeterintentionata.
Aceasta deoarece infractiunea progresiva poate fi comisa atat din
culpa cat si cu intentie. Vom avea o infractiune progresiva
savarsita din culpa, spre exemplu, atunci cand vatamarea
corporald initiala a fost cauzata din culpa - de pildd printr-un
accident de circulatie - iar ulterior s-a agravat ducand la decesul
victimei (fapta devenind astfel ucidere din culpd). De asemenea,
vom avea o infractiune infentionata progresiva atunci cand autorul
a incercat sa ucidd victima dar nu a reusit, provocandu-i doar
vatamari corporale, insa dupd un timp a survenit decesul ca
urmare a unor complicatii ale vatamarilor cauzate initial. In acest
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caz, incadrarea initiald — tentativda de omor — se va schimba 1n
omor consumat, ca efect al mortii victimei.

Pe de alta parte, nu Intotdeauna o infractiune
praeterintentionata este si progresiva. De pilda, autorul ii aplica
victimei o loviturd cu pumnul, aceasta se dezechilibreaza, cade, se
loveste de un corp dur si decedeazd pe loc. In acest caz, nu se
poate vorbi de o agravare in timp a unei urmdri produse initial,
cdci urmarea cea mai grava a survenit instantaneu.

8.3. Momentul consumarii si momentul epuizarii

Infractiunea progresivd cunoaste un moment al
consumarii, care este momentul producerii primei urmari, $i un
moment al epuizarii, ce reprezintd momentul in care survine
urmarea cea mai grava, pe baza careia se stabileste incadrarea
juridica finala.

Spre deosebire de celelalte infractiuni cu duratd de
consumare, in cazul infractiunii progresive, pentru determinarea
legii aplicabile se va avea in vedere momentul consumarii si nu
cel al epuizarii. Solutia este justificatd datorita faptului cd in cazul
infractiunii progresive, spre deosebire de celelalte infractiuni din
aceastd categorie, agravarea urmdrii se produce fiara o noua
interventie a autorului, ceea ce inseamnad ca nu exista o actiune a
acestuia comisa sub legea noud. Tot astfel, stabilirea formei de
pluralitate infractionald (concurs, recidiva postcondamnatorie sau
postexecutorie) se va face in raport de momentul consumarii §i nu
de cel al epuizarii.

8.4. Sanctionarea infractiunii progresive

In ceea ce priveste pedepsirea infractiunii progresive,
instanta va aplica pedeapsa prevazutd in norma de incriminare,
individualizata potrivit criteriilor mentionate.
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- Capitolul IX -
PLURALITATEA DE INFRACTIUNI
§ 1. Consideratii generale
1.1. Definitie

Pluralitatea de infractiuni este situatia in care o persoand
savarseste doua sau mai multe infractiuni. Astfel, existd un singur
infractor si mai multe infractiuni savarsite de acesta.

Pentru a fi in prezenta pluralititii de infractiuni nu
intereseazd dacd infractiunile au fost definitiv judecate, dacd sunt
fapte intentionate sau din culpd si nici momentul sdvarsirii acestor
fapte. Toate aceste elemente sunt 1nsd importante pentru
delimitarea formelor pluralitatii de infractiuni.

1.2. Formele pluralitaitii de infractiuni

Noul Cod penal reglementeaza in art.38-45 trei forme ale
pluralitdtii de infractiuni: concursul de infractiuni, recidiva si
pluralitatea intermediara.

Exista si alte forme de pluralitate nereglementate expres in
Codul penal si care nu constituie nici concurs, nici recidiva si nici
pluralitate intermediara. De exemplu, cand un infractor, dupa
executarea pedepsei pentru o infractiune comisd din culpa,
savargeste o altd infractiune din culpd, nu avem niciuna din cele
trei pluralitati mentionate mai sus, dar ipotezele din aceastd
categorie nu prezintd importantd practica, intrucat nu atrag un
tratament sanctionator distinct.
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§ 2. Concursul de infractiuni

2.1. Definitie

Reglementat in art. 38 N.C.p., concursul de infractiuni este
situatia In care o persoand savarseste doud sau mai multe
infractiuni Tnainte de a fi definitiv condamnatd pentru vreuna din
ele.

2.2. Conditiile de existenta a concursului de infractiuni

Sub aspectul conditiilor de existentd, nu existd deosebiri
intre Codul penal din 1969 si noul Cod penal. Pentru a exista
concurs trebuie indeplinite cumulativ conditiile:

a) sa existe acelasi infractor, adica toate infractiunile sa
fie savarsite de aceeasi persoand.

Aceasta nu inseamna cd faptele nu pot fi comise in
participatie sau ca autorul nu-si poate schimba calitatea in care
participd la comiterea infractiunilor (el poate fi o datd autor, apoi
instigator, apoi complice etc.).

b) savarsirea de catre infractor a doua sau mai multe
infractiuni.

Este necesar ca infractorul sd fi comis cel putin doua fapte
care intrunesc toate conditiile pentru a fi infractiuni, asa cum
prevede art. 15 N.C.p. (prevedere in legea penald, vinovatie,
caracter nejustificat si imputabilitate).

Aceste prime doud conditii sunt comune tuturor formelor
pluralitatii de infractiuni.

c) infractiunile sa fi fost savarsite inainte de condamnarea
definitiva pentru vreuna dintre ele.

Aceastd conditie e caracteristicdi doar concursului,
reprezentdnd principalul element de distinctie fata de celelalte
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forme de pluralitate de infractiuni reglementate de Codul penal
(recidiva si, respectiv, pluralitatea intermediara).

Pentru a verifica indeplinirea acestei conditii trebuie avute
in vedere doud momente:
@® momentul in care o hotdrare de condamnare raimane definitiva:
acest moment se determind potrivit dispozitiilor art. 416, 416' si
417 din Codul de procedura penald din 1969.
@ momentul savarsirii infractiunii: acesta se determina in functie
de natura infractiunilor. A se vedea, pentru aceasta, in special
capitolul anterior, privind unitatea de infractiune. Rezumand,

¢ infractiunile de pericol se sdvarsesc in momentul in
care are loc actul de executare, moment in care s-a produs
urmarea, concretizatd intr-o stare de pericol pentru valoarea
protejata prin norma de incriminare;

¢ infractiunile cu durata de consumare in timp se
considerd savarsite in momentul epuizarii, care difera in functie de
fiecare dintre categoriile de infractiuni cu durata de consumare in
timp. In aceste cazuri, daci infractiunea se epuizeaza inainte de
ramanerea definitivd a hotararii de condamnare atunci sunt
intrunite conditiile concursului de infractiuni. Daca se epuizeaza
dupd aceasta datd va exista recidivd sau pluralitate intermediard,
dupd caz, in functie de distinctiile pe care le vom realiza in
sectiunile urmatoare.

d) cel putin doua dintre infractiuni sa atraga
condamnarea faptuitorului

In realitate, aceasta nu este o conditie de existenti a
concursului, c¢i o conditie pentru aplicarea tratamentului
sanctionator previzut de lege pentru concurs. Insi ratiunea pentru
care s-a reglementat institutia concursului rezidd tocmai 1In
instituirea unui tratament sanctionator specific. Daca nu se poate
aplica acest tratament sanctionator, concursul de infractiuni, desi
existent, nu prezintd nicio importanta.
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Prin urmare, ori de cate ori, ulterior savarsirii uneia dintre
infractiunile concurente intervine o cauzd care Inlaturd
raspunderea penala sau o cauza de nepedepsire, ramanand astfel o
singura infractiune pedepsibild, nu mai este loc pentru aplicarea
dispozitiilor art. 39 N.C.p. De aceea, se pune problema
identificarii acelor imprejurari care inlatura posibilitatea adoptarii
unei solutii de condamnare in cazul sdvarsirii unei infractiuni.

Acestea pot fi grupate Tn mai multe categorii:

¢ Cauzele care inlatura raspunderea penala
prevazute in partea generala a Codului penal: amnistia
intervenitd inainte de condamnare sau dupa condamnare, dar
anterior contopirii (art. 152 N.C.p.), prescriptia raspunderii penale
(art. 153), lipsa plangerii prealabile (art. 157), impacarea (art.
159).

¢ Lipsa  autorizarii  sau  sesizarii  organului
competent, caz in care trebuie avute in vedere situatii ca:
autorizarea procurorului general in cazul infractiunilor urmarite si
judecate in temeiul principiului realitatii legii penale romane (art.
10 N.C.p.); sesizarea comandantului, in cazul infractiunilor contra
ordinii si disciplinei militare (art. 431 N.C.p.) etc.

¢ Cauze de nepedepsire.

Acestea au fost clasificate In cauze de mnepedepsire
generale - prevazute in partea generald a Codului penal - si cauze
speciale - prevazute in partea speciald a Codului sau 1n legi
speciale. Fard a ne propune o prezentare exhaustivd, retinem
cateva dintre acestea:

- desistarea si impiedicarea procedurii rezultatului (art. 34 N.C.p.);

- impiedicarea consumarii faptei de catre unul dintre participanti
(art. 51 N.C.p.);

- denuntarea infractiunii de catre mituitor (art. 290 N.C.p.);

- retragerea marturiei mincinoase inainte de a se produce arestarea
inculpatului ori de a se fi pronuntat o hotdrare (art. 273 alin.3
N.C.p.).
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2.3. Formele concursului de infractiuni

Concursul de infractiuni poate fi clasificat dupa mai multe
criterii:

2.3.1. Dupa numarul actiunilor sau inactiunilor care stau
la baza infractiunilor concurente, se distinge intre:

a) concurs real. atunci cand o persoand savarseste doua
sau mai multe infractiuni prin actiuni sau inactiuni diferite, inainte
de a fi definitiv condamnata pentru vreuna dintre ele (art. 38 alin.1
N.C.p.).

Concursul real cunoaste doud modalitati:

a1) concursul real simplu, care se caracterizeaza prin aceea
ca intre faptele concurente nu existd o altd legdturd, cu exceptia
legéturii in personam datd de identitatea subiectului infractiunilor;

ay) concursul real calificat sau caracterizat sau cu
conexitate, care presupune savarsirea unei infractiuni pentru a
inlesni sau a ascunde o altd infractiune. Existd mai multe variante
ale conexitatii intre infractiunile aflate in structura concursului
(conexitate temporald, spatiald etc.), dar Codul nostru penal
consacra expres doua modalitati:

¢ concurs real cu conexitate etiologica, ce se
caracterizeaza prin aceea cd o infractiune este comisa pentru
inlesnirea savarsirii altei infractiuni. Acest tip de concurs prezinta
doua caracteristici principale:

(1) ambele infractiuni sunt comise pe baza intentiei;
(2) rezolutia infractionald privind sdvarsirea infractiunii scop
trebuie sa ia nastere anterior savarsirii infractiunii mijloc.

Rezultd din cele de mai sus ca exista in cazul concursului
real cu conexitate etiologicd doud infractiuni, una scop (de
exemplu, uciderea unei persoane) si una mijloc (de exemplu,
sustragerea armei cu care a fost ucisa victima).
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¢ concurs real cu conexitate consecventiald sau
consecventionald, ce se caracterizeaza prin aceea ca infractorul
savarseste o infractiune pentru a ascunde o altd infractiune
savarsita anterior.
Particularitatile acestui tip de concurs:
(1) prima infractiune poate fi comisa atdt cu intentie, cat si din
culpa. In schimb, cea de-a doua e intotdeauna comisia pe baza
intentiei, pentru cd are un scop special, constand in ascunderea
primei infractiuni
(2) hotararea privind savarsirea celei de-a doua infractiuni poate
lua nastere atat inainte, cat si dupa savarsirea celei dintai (printr-o
infractiune de delapidare infractorul sustrage niste bunuri din
gestiune si apoi incendiaza spatiul unde erau depozitate bunurile -
ideea incendierii poate fi luatd inainte de furt sau dupa furt). Prin
exceptie, hotararea privind comiterea celei de-a doua infractiuni ia
nastere intotdeauna dupd comiterea primeia, atunci cand prima
infractiune este comisa din culpa (de exemplu, hotararea de a
parasi locul accidentului de circulatie). Evident, prima infractiune
fiind comisd din culpa - situatie 1n care autorul, fie prevede dar nu
accepta producerea rezultatului, fie nici nu il prevede, desi trebuia
si putea - hotararea privind savarsirea celei de-a doua infractiuni,
comise pentru a o ascunde pe prima, nu poate aparea decat ulterior
savarsirii acesteia.

b) concurs formal sau ideal atunci cand aceeasi actiune
sau inactiune, datoritd Tmprejurdrilor in care s-a savarsit sau
urmadrilor pe care le-a produs, realizeazd continutul mai multor
infractiuni.

De exemplu, infractorul conduce neatent si loveste doi
pietoni care stateau de vorba pe trotuar, unul decedand iar altul
suferind vatamari corporale. Vor exista astfel doud infractiuni: o
ucidere din culpa (art. 192 alin.2 N.C.p.) si o vatamare corporald
din culpa (art. 196 N.C.p.).
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2.3.2. Dupd natura infractiunilor, se face distinctie intre:

a) concurs omogen, cand infractiunile savarsite sunt de
acelasi fel (de exemplu, autorul comite doud infractiuni de viol);

b) concurs eterogen, cand infractiunile comise sunt de
naturd diferitd (o infractiune de furt §i un omor). Importanta
acestei clasificari rezida in faptul ca, in practica, concursul
omogen ridicd probleme sub aspectul delimitdrii lui de
infractiunea continuata.

2.4. Sanctionarea concursului de infractiuni

Daca in privinta definitiei sau a formelor concursului
reglementate de lege, noul Cod penal nu a adus modificari fata de
Codul penal din 1969, in materia tratamentului sanctionator au
intervenit transformari importante.

Astfel, dacd art. 34 — 36 si 40' C.p. consacra sistemul
cumulului juridic cu spor facultativ si variabil, art. 39 N.C.p
instituie sanctionarea concursului potrivit sistemului cumulului
Jjuridic cu spor obligatoriu si fix.

2.4.1. Sanctionarea in cazul persoanei fizice

In dreptul nostru sanctionarea concursului de infractiuni in
cazul persoanei fizice presupune parcurgerea mai multor etape:

(1) stabilirea pedepsei pentru fiecare dintre infractiunile
concurente.

Fiecare dintre infractiunile comise este judecatd si pentru
fiecare se stabileste o pedeapsd, facand abstractie de existenta
celorlalte infractiuni.

(2) aplicarea pedepsei pentru pluralitatea de infractiuni.

Aceastd a doua etapd cunoaste, la randul ei, mai multe

momente:
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¢ alegerea pedepsei de baza: pedeapsa de baza este
pedeapsa cea mai grea dintre cele stabilite pentru infractiunile
concurente.

Modul de identificare a pedepsei celei mai grave dintre
cele stabilite deja de instantd pentru infractiunile concurente
urmeaza un algoritm. Astfel, se are in vedere, in primul rand,
specia de pedeapsa, stiind ca detentiunea pe viatd este mai grea
decat inchisoarea, care e mai grea decat amenda. Dacd pedepsele
sunt de aceeasi specie, se are in vedere durata sau cuantumul
acestora, fiind mai grea cea cu durata sau cuantumul mai mare.
Daca pedepsele sunt de aceeasi specie si au aceeasi duratd sau
acelasi cuantum, pedeapsa de baza, in contextul noului Cod penal,
poate fi aleasa ca pedeapsa de baza oricare dintre acestea.

¢ aplicarea sporului.

Spre deosebire de Codul penal din 1969, potrivit caruia
aceastd majorare era facultativa, fiind facutd doar dacd instanta
considera ca pedeapsa de bazd nu este suficientd pentru
indreptarea infractorului, in contextul noului Cod penal aplicarea
sporului devine obligatorie.

Astfel, in baza Codului penal din 1969, majorarea
pedepsei de baza se facea in doua etape:

a) instanta putea ridica pedeapsa de baza pana la maximul
el special. Nu era insd obligatoriu ca aceastd pedeapsa sa atinga
maximul special, ea putea fi majoratd si pana la o limitd mai mica
decat acest maxim.

b) dacd maximul special nu era suficient, instanta putea
adauga un spor de pana la 5 ani, in cazul pedepsei inchisorii, sau
de pand la jumadtate din maximul special, in cazul pedepsei
amenzii.

Potrivit noului Cod penal, sporirea pedepsei de bazd
devine obligatorie, legea stabilind si modul de calcul al sporului
aplicabil.

Astfel, potrivit art. 39 N.C.p.,
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a) cand s-au stabilit o pedeapsa cu detentiune pe viata si
una sau mai multe pedepse cu inchisoare ori cu amenda, se aplica
pedeapsa detentiunii pe viata,; in acest caz, este consacrat practic
sistemul absorbtiei in legislatia romana.

b) cand s-au stabilit numai pedepse cu inchisoare, se aplica
pedeapsa cea mai grea, la care se adaugd un spor de o treime din
totalul celorlalte pedepse stabilite.

Exemplu: inculpatul a comis in concurs 4 infractiuni,
pentru care instanta a stabilit pedepse de 4 ani, 3 ani, 2 ani,
respectiv un an inchisoare. In acest caz se va aplica pedeapsa de
bazd de 4 ani, la care se va adauga un spor de 1/3 din suma
celorlalte trei pedepse.

Sporul va fi in exemplul nostru de 3+ 2+ 1)/ 3=6/3 =2
ani.

In consecinti, condamnatul va executa pedeapsa de 4 ani
plus sporul de 2 ani, adica 6 ani inchisoare.

¢) cand s-au stabilit numai pedepse cu amenda, se aplica
pedeapsa cea mai grea, la care se adauga un spor de o treime din
totalul celorlalte pedepse stabilite.

Algoritmul de sanctionare este similar cu cel consacrat
pentru pedepsele cu inchisoarea.

d) cand s-au stabilit o pedeapsa cu inchisoare si o pedeapsa
cu amenda, se aplica pedeapsa inchisorii, la care se adauga in
intregime pedeapsa amenczii.

In acest caz, legiuitorul a instituit sistemul cumulului
aritmetic. Spre deosebire de Codul penal din 1969, potrivit caruia
intr-o asemenea ipotezd se aplica pedeapsa inchisorii la care
instanta putea adduga amenda in tot sau in parte, noul Cod penal
prevede cd amenda se adaugd in intregime si obligatoriu la
pedeapsa inchisorii.

e) cand s-au stabilit mai multe pedepse cu inchisoare §i
mai multe pedepse cu amenda se aplica pedeapsa inchisorii
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conform lit. b), la care se adauga in intregime pedeapsa amenzii
conform lit. c).

In acest caz, se contopesc mai intai intre ele pedepsele din
aceeasi specie stabilite pentru infractiunile concurente, iar apoi la
rezultanta pedepselor cu inchisoarea se adaugd 1n intregime
rezultanta amenzilor.

O altd noutate a reglementarii din art. 39, care nu isi
gaseste corespondent in Codul penal din 1969, este cea referitoare
la inlocuirea pedepsei inchisorii cu detentiunea pe viata.
Potrivit art. 39 alin.2 N.C.p., atunci cand s-au stabilit mai multe
pedepse cu inchisoarea, daca prin adaugare la pedeapsa cea mai
mare a sporului de o treime din totalul celorlalte pedepse cu
inchisoarea stabilite s-ar depasi cu 10 ani sau mai mult maximul
general al pedepsei inchisorii, iar pentru cel putin una dintre
infractiunile concurente pedeapsa prevazuta de lege este
inchisoarea de 20 de ani sau mai mare, se poate aplica pedeapsa
detentiunii pe viata.

Exemplu: inculpatul a comis 5 infractiuni sanctionate
de lege cu pedeapsa inchisorii de la 10 la 20 de ani, instanta
stabilind pentru una din ele o pedeapsa de 19 ani, iar pentru
celelalte cate o pedeapsd de 18 ani Inchisoare.

Potrivit art. 39 lit.b), la pedeapsa de baza de 19 ani se va
aplica un spor de 1/3 din suma celorlalte doua pedepse, sporul
fiind 1n acest caz (4 X 18)/3 = 24 ani. Pedeapsa de executat ar
trebui astfel sa fie de 19 + 24 = 43 ani, Insd ea nu poate depasi
maximul general al pedepsei inchisorii care este 30 de ani.
pedeapsa cu 1inchisoarea de 30 de ani, fie aplicd pedeapsa
detentiunii pe viata.

Aplicarea pedepsei _in cazul judecarii separate a
infractiunilor concurente

De regula, infractiunile concurente se judeca impreuna de
catre aceeasi instantd. Totusi, prin exceptie, se poate ca
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infractiunile concurente sa fie judecate separat, spre exemplu
datorita descoperirii la date diferite a infractiunilor.

In cazul judecirii separate este necesard aplicarea pedepsei
in asa fel incat situatia infractorului sa fie precum ar fi fost in
cazul judecdrii impreunad a infractiunilor. Aceasta deoarece nu i se
poate imputa acestuia omisiunea de a declara in fata organelor
judiciare sdvarsirea altor infractiuni i, Tn consecintd, nu i se poate
crea o situatia mai grea decat daca ar fi fost judecate toate
impreuna, la acelasi moment.

Art. 40 N.C.p. reglementeaza institutia contopirii
pedepselor pentru infractiuni concurente. Exista doud ipoteze
reglementate de acest articol si una nereglementatd de catre Codul
penal, dar care poate fi dedusa pe baza celor prevazute expres in
cuprinsul textului de lege.

(1) situatia in care, dupa condamnarea definitiva pentru o
infractiune, infractorul e judecat pentru o alta infractiune
concurentd. Intr-un asemenea caz, potrivit art. 40 alin.1 N.C.p.,
instanta va proceda la stabilirea pedepsei pentru cea de-a doua
infractiune si apoi o va contopi potrivit art. 39, cu pedeapsa
aplicatd anterior pentru prima fapta. Prima pedeapsa, stabilita prin
hotararea de judecatd initiald pentru prima infractiune, se bucura
de autoritate de lucru judecat, astfel ca instanta nu va putea sd o
modifice.

(2) ambele infractiuni concurente au fost definitiv
Judecate, dar prin hotardri distincte. In acest caz, potrivit art. 40
alin.2 N.C.p., instanta care face contopirea va trece peste prima
etapa (cea a stabilirii pedepselor pentru faptele concurente), si va
proceda la contopirea acestora.

(3) a treia ipoteza, nereglementata expres de Cod, e situatia
contopirilor partiale, adica ipoteza in care infractiunile concurente
au fost judecate in grupe de catre douda sau mai multe, prin
hotardri distincte. In acest caz, nu se va proceda la contopirea
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rezultantelor partiale, ci la contopirea tuturor pedepselor stabilite
distinct pentru fiecare infractiune concurentd, in parte.

2.4.2. Sanctionarea in cazul persoanei juridice

Noul Cod penal nu a mai stabilit dispozitii speciale
referitoare la concursul de infractiuni comis de persoana juridica,
asa cum ficea art. 40' C.p., introdus prin Legea nr. 278/2006. De
altfel, mecanismul de sanctionare instituit de art. 40" era similar
cu cel existent in cazul persoanelor fizice, cu singura deosebire ca
sporul aplicabil era mai redus decat in cazul persoanelor fizice.

Noul Cod penal prevede in art. 147 ca dispozitiile
referitoare la sanctionarea concursului de infractiuni comis de
persoana fizica se aplicd in mod corespunzdtor si in cazul
persoanei juridice, asa incat dispozitiile referitoare la contopirea
amenzilor prevazute In art. 39 isi gasesc aplicare si in cazul
persoanei juridice.

§ 3. Recidiva

Spre deosebire de concursul de infractiuni care a suferit
modificari doar in materia regimului sanctionator, institutia
recidivei a fost vizata de o reforma mai profundd prin
prevederile noului Cod penal.

In cele ce urmeaza, analiza recidivei se va axa pe regimul
prevazut in cazul persoanei fizice, urmand ca persoanei juridice sa
ii fie dedicatd o ultima sectiune, unde vom insista succint pe
formele, conditiile de existentd si sistemul sanctionator aplicabil.

3.1. Definitie
Potrivit art. 37 C.p., exista recidiva pentru persoana fizica

atunci cand, dupa condamnarea sau dupa executarea unei pedepse
mai mari de 6 luni ori a cel putin trei pedepse de pana la 6 luni,

= 137 =




inculpatul sdvarsea o noua infractiune sanctionata cu detentiunea
pe viatd sau cu inchisoarea mai mare de un an. Potrivit textului,
era necesar ca toate infractiunile sa fie fapte intentionate sau cel
putin praeterintentionate.

Potrivit art. 41 N.C.p., existd recidivia cdnd, dupdi
ramdnerea definitivi a wunei hotardri de condamnare la
pedeapsa inchisorii mai mare de un an §i pdnda la reabilitare sau
implinirea termenului de reabilitare, condamnatul sdvirseste
din nou o infractiune cu intentie sau cu intentie depdasitda, pentru
care legea prevede pedeapsa inchisorii de un an sau mai mare.
Existd, de asemenea, recidiva si atunci cind una dintre pedepse
este detentiunea pe viatd.

3.2. Formele recidivei

Existd numeroase clasificari ale recidivei, in functie de
diverse criterii. Cele mai importante, retinute si de lege sunt:

a) In  functie de gravitatea condamndrii sau
condamnarilor care formeaza primul termen al recidivei, se
distinge intre:

- recidiva mica;
- recidiva mare.

b) In functie de momentul savdrsirii celei de-a doua
infractiuni:
- recidiva postcondamnatorie;
- recidiva postexecutorie.

In privinta primei clasificari, trebuie mentionat faptul ca
ea si-a pierdut importanta in contextul noului Cod penal,
deoarece acesta nu mai reglementeazd decdt recidiva mare,
astfel ca sub imperiul noului Cod penal nu mai este necesar sdi
se precizeze cd este vorba despre o recidivi mare. In consecinti,
ne vom ocupa in cele ce urmeaza doar de tratamentul sanctionator
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prevazut de lege pentru recidiva in functie de momentul comiterii
celei de-a doua infractiuni.

3.3. Recidiva postcondamnatorie

Aceasta este cea mai frecventa forma a recidivei.

Potrivit art. 41 N.C.p., ea existd atunci cdnd, dupdi
ramdnerea definitivi a wunei hotardri de condamnare la
pedeapsa detentiunii pe viata sau la pedeapsa inchisorii mai
mare de un an, cel condamnat savirseste din nou o infractiune
intentionatd sau praeterintentionatd, inainte de inceperea
executarii, in timpul executdrii acesteia sau in stare de evadare,
iar pedeapsa prevazuta de lege pentru a doua infractiune este
inchisoarea mai mare de cel putin un an sau detentiunea pe
viatd.

3.3.1. Conditiile de existenta a recidivei
postcondamnatorii

1. Conditiile referitoare la primul termen al recidivei:

a) sa fie vorba de o infractiune intentionata sau
praeterintentionatd,

b) pedeapsa aplicata pentru acest prim termen sa fie
inchisoarea mai mare de un an,;

Aceastda pedeapsa poate fi aplicatd pentru o singurd
infractiune sau pentru concurs de infractiuni.

In acest context este de semnalat o altd modificare fati de
Codul penal din 1969, dat fiind ca potrivit acestuia, pedeapsa de
la primul termen trebuia sa fie inchisoarea mai mare de 6 luni
(art. 37 C.p.)

c) hotararea de condamnare pentru infractiunea de la
primul termen sa fie definitiva,
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d) condamnarea aplicata pentru acest prim termen al
recidivei sa nu se includa in cele din art. 42 N.C.p. Este vorba
despre:

- faptele care nu mai sunt prevazute de legea penala. Ca efect al
interventiei legii de dezincriminare, faptele respective vor iesi din
structura pluralitatii de infractiuni;

- infractiunile amnistiate. Ca efect al amnistiei, care inlatura
raspunderea penald pentru fapta comisa, starea de recidivd nu va
exista;

- infractiunile savdrsite din culpa. Datoritd neglijentei sau
imprudentei autorului in comiterea unor astfel de fapte, se
considera ca lipseste elementul relei-credinte.

Textul art. 42 N.C.p. nu mai face referire la alte doud
categorii de infractiuni retinute in art. 38 C.p., respectiv
infractiunile savarsite in timpul minorititii §i condamnarile
pentru care a intervenit reabilitarea sau s-a implinit termenul de
reabilitare. Prima dintre modificarile mentionate (omiterea
condamnarilor pentru fapte comise in timpul minoritatii) nu
presupune o vointd a legiuitorului de a institui recidiva in cazul
minorilor. In realitate, potrivit noului Cod penal, infractiunile
comise in timpul minoritatii nu mai atrag pedepse, ci doar masuri
educative, astfel Tncat nu mai este posibild condamnarea la o
pedeapsa susceptibila de a constitui termen al recidivei pentru o
asemenea fapta.

In ceea ce priveste neimplinirea termenului de reabilitare,
aceastd conditie apare mentionata in definitia recidivei din art. 42
N.C.p., astfel inct nu mai era necesari reluarea ei. in plus,
conditia nu viza recidiva postcondamnatorie, ci pe cea
postexecutorie.

P~ 140 X



1. Conditiile referitoare la cel de-al doilea termen al recidivei:

a) infractiunile ce compun acest termen sa fie fapte
intentionate sau, cel putin, praeterintentionate;

b) pedeapsa prevazuta de lege pentru aceasta infractiune
sd fie detentiunea pe viata sau inchisoarea de cel putin un an;

Daca in cazul primului termen se are in vedere pedeapsa
concret stabilitd de instantd, in cazul celui de-al doilea termen se
are in vedere pedeapsa prevazutad de lege. Ceea ce intereseaza este
ca maximul special al pedepsei prevazute de lege pentru un
posibil al doilea termen sa fie inchisoarea de cel putin un an. De
exemplu, daca este vorba despre o pedeapsa de la 3 luni la 2 ani
alternativ cu amenda exista recidiva, deoarece maximul special
este mai mare de un an. Intr-un astfel de caz nu intereseazi
pedeapsa concret stabilitd de instantd — recidiva va continua sa
existe, chiar daca instanta va aplica doar 3 luni sau chiar amenda.

Trebuie mentionat cd, dacd potrivit Codului penal din
1969 inchisoarea trebuia sa fie mai mare de un an, potrivit
noului Cod penal o pedeapsd legala de un an este suficientd
pentru a atrage starea de recidiva.

¢) noua infractiune sa fie savarsita dupa ramdnerea
definitiva a hotardrii de condamnare pentru infractiunea ce
constituie primul termen, dar inainte de executarea sau
considerarea ca executatd a pedepsei (inainte de inceperea
executarii pedepsei, in cursul executarii acesteia sau in stare de
evadare);

d) condamnarea sa nu se numere printre cele prevazute de
art. 42 N.Cp.
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3.3.2. Sanctionarea recidivei postcondamnatorii

In materia sanctiondrii recidivei postcondamnatorii
trebuie semnalata o modificare importanta adusa de noul Cod
penal.

Potrivit  vechii  reglementari, in cazul recidivei
postcondamnatorii, sistemul de sanctionare, prevazut de art. 39
alin.1-3 C.p., consta In cumulul juridic, dar sporul aplicabil, tot
facultativ si variabil, era de pana la 7 ani.

Potrivit noului Cod penal, sistemul sanctionator in
aceasta materie are la baza cumulul aritmetic. Astfel, potrivit
art. 43 N.C.p., dacd inainte ca pedeapsa anterioara sa fi fost
executatd sau consideratid ca executatd se sdvdrseste o noud
infractiune in stare de recidiva, pedeapsa stabilitd pentru
aceasta se adauga la pedeapsa anterioard neexecutata ori la
restul ramas neexecutat din aceasta.

Pentru a 1intelege mai bine diferenta intre vechea si noua
reglementare, sa presupunem ca fiecare din cei doi termeni ai unei
recidive este alcatuit dintr-o singura infractiune, iar infractorul
comite cea de-a doua infractiune in timp ce executd prima
pedeapsa.

In acest caz, potrivit Codului vechi, rezultanta se obtinea
contopind pedeapsa pentru cea de-a doua infractiune cu restul
ramas neexecutat din prima pedeapsa la data comiterii celei de-a
doua infractiuni si scdzand din rezultanta contopirii ceea ce
infractorul a executat din momentul comiterii celei de-a doua
infractiuni i pana la data contopirii.

Potrivit noului Cod penal, pedeapsa pentru a doua
infractiune se adaugd la restul ramas neexecutat din prima
pedeapsa la data comiterii celei de-a doua infractiuni. Din
aceasta pedeapsa se scade ulterior ceea ce s-a executat din
momentul comiterii celei de-a doua infractiuni panda la
momentul judecarii pentru noua infractiune.
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Exemplu: /nculpatul se afla in executarea pedepsei Pl, de
5 ani. Dupd un an de la inceperea executarii condamnatul comite
o noud infractiune, pentru care, dupa 6 luni este condamnat la 3
ani inchisoare. In acest caz, pedeapsa rezultanti se va obtine
adaugand pedeapsa pentru noua infractiune (3 ani) la restul
ramas neexecutat din prima pedeapsa (4 ani), din care se scade
perioada executata dupa comiterea celei de-a doua infractiuni
pdana la condamnarea pentru a doua infractiune (6 luni). Astfel,
noua pedeapsa va fi: 3ani + 4ani - 6luni = 6 ani §i 6 luni.

Daca cel de-al doilea termen al recidivei e format dintr-un
concurs de infractiuni, potrivit vechiului Cod penal, se aplicau
mai Intai dispozitiile referitoare la recidiva si apoi cele referitoare
la concurs. Astfel,

¢ mai Intai se aplica recidiva: fiecare din cele doua
pedepse stabilite pentru cele doud infractiuni concurente (P, P3)
dupa ramanerea definitivd a hotararii de condamnare pentru prima
infractiune (P;) se va contopi, potrivit art. 39, pe rdnd cu restul
neexecutat din prima pedeapsa.

¢ apoi se aplica tratamentul specific concursului: se
contopeau potrivit art. 34 C.p. rezultantele partiale obtinute prin
contopirea anterioara.

R:(P2®P1)O (P3 ®P1)

In aceastd formuld am notat cu ® contopirea potrivit art.

39 C.p. si cu O contopirea potrivit art. 34 C.p..

Noul Cod penal schimba ordinea de valorificare a celor
doua forme de pluralitate, prevazind in art. 43 alin.2: cand
inainte ca pedeapsa anterioard sa fi fost executatd sau
considerati ca executatd sunt sdvdrsite mai multe infractiuni
concurente, dintre care cel putin una se afld in stare de recidiva,
pedepsele stabilite se contopesc potrivit dispozitiilor referitoare
la concursul de infractiuni, iar pedeapsa rezultata se adauga la
pedeapsa anterioard neexecutatd ori la restul ramas neexecutat
din aceasta.
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Considerand ca inculpatul a comis 1n timpul executarii
pedepsei doud infractiuni concurente P, si P3, pedeapsa rezultanta
va fi:

R= (Pz (0) P3) + P]’

In aceastd formuld am notat cu O contopirea potrivit art.
39 N.C.p., iar P’ desemneaza restul ramas neexecutat din prima
pedeapsa la data comiterii primeia dintre infractiunile concurente.

Din aceasta pedeapsa se scade ceea ce s-a executat din
momentul comiterii primeia dintre infractiunile concurente si pana
la momentul stabilirii rezultantei.

Mecanismul de sanctionare ramane acelasi, chiar daca una
dintre infractiunile concurente este evadarea, asa cum se intampla
atunci cand infractorul aflat in executarea pedepsei de la primul
termen evadeaza, iar apoi, in stare de evadare, comite o noud
infractiune. Pastrand notarile anterioare si notand cu E pedeapsa
stabilitd pentru evadare, respectiv cu P, pedeapsa pentru
infractiunea comisa in timpul evadarii, rezultanta va fi:

R=(EOP2)+P1’

La fel ca si in cazul concursului de infractiuni, noul Cod
penal consacra si in materia recidivei posibilitatea inlocuirii
pedepsei inchisorii cu pedeapsa detentiunii pe viatd. Potrivit art.
43 alin.3 N.C.p., daca prin insumarea pedepselor in conditiile
alin.1 si alin.2 s-ar depdsi cu mai mult de 10 ani maximul general
al pedepsei inchisorii, iar pentru cel putin una dintre infractiunile
savarsite pedeapsa prevazuta de lege este inchisoarea de 20 de ani
sau mai mare, in locul pedepselor cu inchisoarea se poate aplica
pedeapsa detentiunii pe viata.
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3.4. Recidiva postexecutorie

3.4.1. Definitie

Potrivit noului Cod penal, recidiva mare postexecutorie
existd atunci cand, dupa executarea sau considerarea ca executatd
a unei pedepse cu detentiunea pe viatd sau a unei pedepse cu
inchisoarea mai mare de un an, cel condamnat savarseste din nou
o infractiune pentru care legea prevede pedeapsa detentiunii pe
viatd sau pedeapsa inchisorii de cel putin un an.

Modificarile in privinta duratei pedepselor de la cei doi
termeni pe care le-am evidentiat cu ocazia analizei recidivei
postcondamnatorii sunt de amintit si in acest context.

3.4.2. Conditiile de existenta a recidivei postexecutorii

L. Conditiile referitoare la primul termen al recidivei:

(1) pentru infractiunea savarsita instanta sa fi stabilit o
pedeapsa cu inchisoarea mai mare de un an sau detentiunea pe
viata,

(2) infractiunea savarsita sa fie intentionatda sau
praeterintentionatd,

(3) pedeapsa pentru prima infractiune sa fi fost executata
sau considerata ca fiind executata (atunci cand pedeapsa a fost
gratiatd sau executarea pedepsei s-a prescris);

(4) condamnarea sa nu fie dintre acelea de care nu se tine
seama la stabilirea starii de recidiva, potrivit art. 42 N.C.p.
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1. Conditiile referitoare la cel de-al doilea termen al recidivei:

(1) sa fie vorba de o infractiune savarsita cu intentie sau
praeterintentie;

(2) pedeapsa prevazuta de lege pentru a doua infractiune
sd fie de cel putin un an;

(3) cea de-a doua infractiune sa fie comisa dupa
executarea sau considerarea ca executata a primei pedepse;

Momentul comiterii infractiunii prezintd o particularitate
in raport de infractiunile cu duratd de executare, in cazul carora,
pentru determinarea formei recidivei, se va lua in considerare
momentul epuizarii acestora (dacd o astfel de infractiune este
inceputd in timpul executarii si se termind dupa executare, vom fi
in prezenta recidivei postexecutorii).

(4) noua infractiune comisa sa nu fie dintre cele prevazute
la art. 42 N.C.p.

3.4.3. Sanctionarea recidivei mari postexecutorii

In acest caz nu se mai poate vorbi despre un cumul, ca in
cazul recidivei postcondamnatorii, deoarece pedeapsa de la primul
termen a fost deja executatd sau este consideratd ca fiind
executata.

i de aceasta data tratamentul sanctionator prevazut de
noul Cod penal diferi de reglementarea anterioard.

Astfel, potrivit art. 39 alin.4 C.p., se putea aplica o
pedeapsd pand la maximul special, iar dacd acesta era
neindestulator, in cazul inchisorii se putea adauga un spor de pana
la 10 ani, iar in cazul amenzii se putea adauga un spor de cel mult
doua treimi din maximul special.
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Potrivit art. 43 alin.5 N.C.p., daca dupd ce pedeapsa
anterioard a fost executatd sau consideratd ca executatd, se
savdrseste o noud infractiune in stare de recidivd, limitele
speciale ale pedepsei prevazute de lege pentru noua infractiune
se majoreazd cu jumadtate.

Spre exemplu, daca se comite in stare de recidiva
postexecutorie o infractiune pentru care legea prevede pedeapsa
inchisorii de la 3 la 10 ani, individualizarea se va face in
intervalul 4 ani §i 6 luni — 15 ani.

3.5. Recidiva in cazul persoanei juridice

In cazul persoanei juridice nu existdi deosebiri intre
reglementarea conditiilor de existenta a recidivei intre vechiul si
noul Cod penal. Aceasta deoarece si 40° din Codul penal din 1969
reglementa doar recidiva mare, nu si recidiva mica in cazul
persoanei juridice. De asemenea, in cazul persoanei juridice, cum
pedeapsa principald constd doar in amenda, nu existd deosebiri
nici sub aspectul limitelor pedepselor care formeaza cei doi
termeni.

Potrivit art. 146 alin.1 N.C.p., exista recidiva pentru
persoana juridica atunci cand, dupa ramdnerea definitiva a unei
hotardri de condamnare si pdna la reabilitare, persoana juridica
savdrseste din nou o infractiune, cu intentie sau cu intentie
depagsitda. Nici in cazul persoanei juridice condamnarile
mentionate la art. 42 N.C.p. nu atrag starea de recidiva.

Singurul domeniu in care noul Cod penal aduce
modificari in materie este sanctionarea recidivei in cazul
persoanei juridice.

Potrivit Codului penal din 1969, in caz de recidiva
postcondamnatorie, amenda stabilitd pentru infractiunea sdvarsita
ulterior §i amenda aplicatd pentru infractiunea anterioara se
contopeau, potrivit dispozitiilor de la concursul de infractiuni, cu
precizarea ca sporul aplicabil putea fi de pana la jumatate din
maximul special. Dacd amenda anterioara a fost executatd in
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parte, contopirea se face intre amenda ce a mai ramas de executat
si amenda aplicatd pentru infractiunea savarsita ulterior.

In caz de recidivi postexecutorie, se aplica pedeapsa
amenzii panad la maximul special, iar dacd acest maxim nu era
indestulator, se putea adauga un spor de pana la doua treimi din
acel maxim.

Potrivit art. 146 alin.2 §i 3 N.C.p., in caz de recidiva,
limitele speciale ale pedepsei previzute de lege pentru noua
infractiune se majoreaza cu jumdtate, fard a depdsi maximul
general al pedepsei amenzii.

Daca amenda anterioard nu a fost executatd, in tot sau in
parte, amenda stabilita pentru noua infractiune, potrivit alin.2,
se adaugd la pedeapsa anterioara sau la restul ramas neexecutat
din aceasta.

In cazul recidivei postexecutorii regimul sanctionator este
similar celui previzut pentru persoana fizicd, in sensul
majorarii cu 1/2 a limitelor speciale. In cazul amenzii, aceasti
majorare opereazd numai cu privire la numdarul Zilelor-amendi.
Spre exemplu, dacd pentru infractiunea comisa s-ar aplica o
pedeapsa intre 180 si 300 zile-amenda, in cazul recidivei
individualizarea se va face intre 270 si 450 zile-amenda.

In cazul recidivei postcondamnatorii, tratamentul este mai
sever decat in cazul persoanei fizice. Aceasta deoarece pedeapsa
pentru infractiunea ce constituie al doilea termen nu se stabileste
intre limitele prevazute pentru infractiunea comisa, ci intre limite
majorate cu '4, la fel ca in cazul recidivei postexecutorii. Ulterior,
amenda astfel stabilitd se adauga la restul rdmas neexecutat din
prima amenda.

Este de precizat cd in acest caz cumulul aritmetic nu se face
intre numarul de zile-amendda prevazut pentru cele doud
infractiuni, ci intre sumele stabilite prin aplicarea sistemului
zilelor-amenda (ceea ce presupune cd inainte de adunare se va
inmulti numarul de zile-amenda stabilit pentru infractiunea de la
termenul II cu suma corespunzatoare unei zile-amenda, iar suma
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astfel obtinutd se adaugd la suma neplatitd din amenda stabilitd
pentru prima infractiune).

§ 4. Pluralitatea intermediara
4.1. Definitie

Denumirea de pluralitate intermediara nu a fost
consacratd de Codul penal din 1969, dar si sub imperiul acestuia
ea era general acceptata in doctrina. Noul Cod penal a consacrat
denumirea acestei forme de pluralitate in art. 44.

Potrivit acestui text, existd pluralitate intermediard de
infractiuni cand, dupda ramdnerea definitiva a unei hotardri de
condamnare §i pdnd la data la care pedeapsa este executatd sau
consideratid ca executatd, condamnatul sdavdrseste din nou o
infractiune si nu sunt intrunite conditiile previzute de lege
pentru starea de recidivi.

Definitia nu diferd decat ca formulare fata de
reglementarea din art. 40 C.p. potrivit caruia aceastd forma a
pluralitatii exista atunci cand inainte de executarea unei pedepse,
in cursul executarii acesteia sau in stare de evadare, o persoana
comite o noud infractiune, dar nu sunt indeplinite conditiile
recidivei.

4.2. Distinctii fata de concurs si recidiva

Pluralitatea intermediara diferd de concursul de infractiuni
prin faptul cd intre cele doud infractiuni a intervenit o hotarare
definitivd de condamnare pentru prima infractiune.

De asemenea, ea difera de recidiva prin faptul ca nu sunt
indeplinite conditiile acesteia. Astfel, nu vor fi Indeplinite
conditiile recidivei si va fi pluralitate intermediara daca:

a) prin condamnarea definitiva s-a aplicat pedeapsa
inchisorii de un sau mai micd ori amenda in cazul primului
termen;
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b) legea prevede doar amenda sau inchisoarea mai mica de
un an 1n cazul celui de-al doilea termen;
c¢) una dintre cele doud infractiuni este savarsita din culpa.

In cazul persoanei juridice suntem in prezenta pluralitatii
intermediare doar atunci cand una dintre infractiuni este din culpa.

Pluralitatea intermediara corespunde recidivei
postcondamnatorii. Astfel, dacd dupa executarea primei pedepse
se comite o noud infractiune care nu intruneste conditiile recidivei
postexecutorii, nu vom avea o pluralitate intermediard.

4.3. Sanctionarea pluralitatii intermediare

La prima vedere, mecanismul de sanctionare a pluralitatii
intermediare nu a fost modificat de noul Cod penal. Intr-adevar,
atat art. 40 C.p., cat si art. 44 N.C.p. prevad ca, in caz de
pluralitate intermediara, se vor aplica regulile de sanctionare de la
concursul de infractiuni.

Cum 1nsa tratamentul sanctionator al concursului a fost
modificat de noul Cod penal, modificarea va opera si In privinta
pluralitatii intermediare. In consecinti, dacd ambii termeni ai
pluralitatii intermediare constau in pedepse cu inchisoarea,
potrivit noului Cod penal, se va aplica pedeapsa cea mai grea, la
care se adaugd obligatoriu un spor de 1/3 din cealaltd. In
efectuarea contopirii, la fel ca si la concurs, se vor avea in
vedere cele doud pedepse in intregul lor, dar ceea ce s-a executat
pand la contopire se scade din durata pedepsei rezultante.

Tot ca o noutate adusia de noul Cod penal, trebuie
mentionat faptul ca, atunci cind dupa condamnarea definitiva
se comit mai multe infractiuni concurente, dintre care unele se
afla in recidiva iar altele se afld in pluralitate intermediard fatd
de prima infractiune, se va aplica pentru toate tratamentul
prevazut de lege pentru recidiva (art. 43 alin.2 N.C.p.).
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- Capitolul X -
PLURALITATEA DE FAPTUITORI
§ 1. Formele pluralitatii de faptuitori

Exista trei forme ale pluralitatii de faptuitori:
a) Pluralitatea naturala;

b) Pluralitatea constituita;

c) Pluralitatea ocazionala (participatia).

Primele doua forme ale pluralitatii nu au fost reglementate in
partea generald, nici In Codul penal din 1969 si nici in noul Cod
penal, ele fiind identificate doar pe baza textelor de incriminare
din partea speciala.

§ 2. Pluralitatea naturala

Existd atunci cand participarea a doud sau mai multe
persoane la sdvarsirea faptei este cerutd de chiar natura
infractiunii.

Exemplu: infractiunea de incaierare (art. 322 C.p., art.
198 N.C.p.), infractiunea de incest (art. 203 C.p., art. 377 N.C.p.).

Pluralitatea naturald nu cere, insd, ca toti participantii sa
actioneze cu vinovatie. E posibil ca unii dintre participanti sa se
afle in eroare si, astfel, ei nu vor raspunde penal.

§ 3. Pluralitatea constituita

Existd atunci cand textul de incriminare sanctioneaza
constituirea unei asocieri ori sprijinirea acesteia, daca scopul celor
ce s-au asociat constd In savarsirea de infractiuni.

Exemplu: constituirea unui grup infractional organizat
(art. 367 N.C.p.), asocierea pentru comiterea de infractiuni (art.
323 C.p.).
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§ 4. Pluralitatea ocazionala (participatia)

4.1. Definitie

Exista participatie atunci cand doud sau mai multe
persoane, in baza unei legaturi subiective participd la savarsirea
unei infractiuni cu acte materiale sau intelectuale, fard ca aceasta
participatie sa fie cerutd de continutul natural sau legal al
infractiunii.

4.2. Formele participatiei penale

Formele de participatie penald reglementate expres de
Codul penal din 1969 sunt autoratul (art. 24 C.p.), instigarea (art.
25 C.p.) si complicitatea (art. 26 C.p.).

Noul Cod penal adaugd acestor forme si coautoratul,
forma de participatie nereglementata explicit in codul anterior, dar
unanim admisa de doctrinad si jurisprudenta.

4.2.1. Autoratul

Este autor persoana care sdvarseste, in mod nemijlocit,
fapta prevazuta de legea penala. Autorul poate sa actioneze atat cu
vinovatie, cat i fara vinovdtie. Daca actioneaza cu vinovatie $i
aceasta Tmbraca forma intentiei, avem o participatie propriu-zisa.
Daca autorul actioneazd din culpa sau fara vinovatie, suntem n
prezenta participatiei improprii, asa cum vom vedea in cele ce
urmeaza.

4.2.2. Coautoratul

Potrivit art. 46 alin.2 N.C.p., coautori sunt persoanele
care savdrsesc nemijlocit aceeasi fapta previzuta de legea
penala.
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Asadar, exista coautorat atunci cand doua sau mai multe
persoane participd cu acte de executare la savarsirea aceleiasi
infractiuni. Legatura subiectiva 1n cazul coautoratului poate sa se
stabileasca att anterior Inceputului actului de executare, cat si pe
parcursul desfasurarii actului de executare.

Exemplu: coautorii se pot hotari dinainte sa mearga sa
jefuiasca o banca, dar se pot hotari si in timpul consumarii faptei.

Existd anumite infractiuni care nu pot fi savdrsite in

coautorat.

a) infractiunile caracterizate de o pluralitate naturala
sau constituita — deoarece toti cei care participa cu acte
de executare sunt considerati autori;

b) infractiunile cu autor unic (care se comit In persoana
proprie) - evadarea, dezertarea, marturia mincinoasa
etc.;

c) infractiunile omisive, deoarece prin inactiune fiecare
isi incalcd o obligatie personal (de exemplu,
infractiunea de nedenuntare a comiterii unor
infractiuni, art. 266 N.C.p.). Precizdm, nsa, cad este,
totusi posibil coautoratul 1n cazul infractiunilor
comisive prin omisiune — de exemplu, In situatia
parintilor care refuza sa isi hraneasca fiul.

4.2.3. Instigarea

Consta in determinarea cu intentie a unei persoane sa
savdrseasca o fapta prevazuta de legea penald.

Cat priveste momentul pana la care se poate realiza
legdtura subiectiva, In cazul instigdrii legatura subiectivd nu se
poate realiza decat inainte de luarea hotararii de catre autor.
Aceasta deoarece, daca legdtura subiectivd are loc ulterior
adoptdrii rezolutiei infractionale de catre autor, nu mai putem
spune cd autorul a fost deferminat sa comita fapta si vom fi in

.....
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In ceea ce priveste posibilitatea existentei instigarii, ea este
posibild la toate infractiunile, cu exceptia celor caracterizate de
pluralitatea constituita.

Principala modificare adusi de noul Cod penal in
materia instigarii o constituie renuntarea la reglementarea
instigdrii neurmate de executare, anterior prevazutd de art. 29
C.p.

Potrivit art. 29 alin.1 C.p., exista o instigare neurmata de
executare atunci cand autorul nu a trecut la executarea actiunii
cerute de instigator. Acestei situatii 1i era asimilata din punct de
vedere sanctionator si ipoteza in care autorul trece la executare,
dar se desistd sau Tmpiedica producerea rezultatului, comitand o
tentativa nepedepsita.

Potrivit noului Cod penal, pentru ipotezele reglementate
de art. 29 C.p. se va retine cu privire la instigator:
- 0 fapta nepedepsita, daca instigatul nu a trecut la executare.
Prin exceptie, aceastia forma de instigare ar putea constitui o
infractiune autonomd, cum ar fi incercarea de a determina
savdrsirea unei infractiuni (art. 370 N.C.p.) sau influentarea
declaratiilor (art. 272 N.C.p.).
- o tentativa pedepsibila, daca instigatul a trecut la executare,
dar s-a desistat sau a impiedicat producerea rezultatului.
Desistarea sau impiedicarea producerii rezultatului de cdtre
autor sunt cauze personale de nepedepsire, care nu se rasfring
asupra altor participanti, acestia urmdnd a raspunde pentru
tentativd la infractiunea respectivd.

4.2.4. Complicitatea

Conform art. 48 alin.1 N.C.p., complice este persoana care,
cu intentie, inlesneste sau ajuta in orice mod la sdvarsirea unei
fapte prevazute de legea penala.
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Este, de asemenea, complice persoana care inainte sau in
timpul savarsirii faptei promite ca va tdinui bunurile provenite sau
ca va favoriza pe faptuitor, chiar daca ulterior nu isi respecta
promisiunea.

Textul este similar celui din art. 26 C.p., astfel cda in
materia complicitatii noul Cod penal nu aduce modificari.

In raport de modalititile de realizare, complicitatea se
clasificd, in principal, in complicitate materiald si in complicitate
intelectuala.

a) Complicitatea materiala

Se realizeazd prin procurarea de catre complice a
mijloacelor de savarsire a infractiunilor, prin inldturarea unor
piedici pe care le-ar putea intampina autorul ori prin ajutarea
acestuia in orice mod.

Este complice persoana care procurd arma, persoana care il
ajuta pe infractor sa escaladeze un gard pentru a intra in incinta de
unde va sustrage bunuri, casierul care lasd deschisd casa de bani
etc.

b) Complicitatea intelectuala

Se realizeazd prin intdrirea rezolutiei infractionale a
autorului, fie prin incurajari, fie prin asistarea in timpul savarsirii
faptei, fie prin promisiunea anterioard sau concomitentd de
tainuire sau de favorizare.

Elementul esential de distinctie fatd de instigare, este
momentul stabilirii legdturii subiective, cdci In cazul complicitatii
intelectuale trebuie stabilitd ulterior ludrii hotararii de catre autor.
In caz contrar am fi in prezenta instigarii.

4.3. Pedepsirea participatiei

Conform art. 49 N.C.p, coautorul, instigatorul si
complicele la o faptd prevazutd de legea penald savarsita cu
intentie se sanctioneaza cu pedeapsa prevazutd de lege pentru

/ 155 \




autor. La stabilirea pedepsei se tine seama de contributia fiecaruia
la sdvarsirea infractiunii, precum si de dispozitiile art. 74. C.p..

Textul este similar cu cel continut in art. 27 C.p., astfel
ca nu existd modificari aduse de noul Cod. Potrivit ambelor
reglementari tuturor participantilor li se aplica aceleasi limite
legale de pedeapsa.

Sub aspectul limitei legale de pedeapsa, toti participantii
sunt sanctionati cu pedeapsa prevazutd de lege pentru autor, insa
aceastd reguld este susceptibild de exceptii determinate de
circumstantele reale si personale si de modul lor de comunicare
intre participanti.

Circumstantele reale sunt imprejurari care privesc fapta si
care, potrivit art. 50 N.C.p. se rasfrang asupra tuturor
participantilor in masura in care le-au cunoscut sau le-au prevazut.
Constituie circumstante reale savarsirea faptei de doud sau mai
multe persoane impreund, savarsirea pe timpul noptii, intr-un loc
public.

Circumstantele personale sunt imprejurari care tin de
persoana unui participant. Circumstantele personale pot fi
clasificate 1n:

a) circumstante personale subiective

Sunt cele care privesc starea sau pozitia psihica a autorului
(participantului) fatd de urmarea faptei sdvarsite sau anumite
caracteristici personale care nu sunt cerute de norma de
incriminare (minoritate, recidivist etc.). Ele nu se rasfrang
niciodata asupra altor participanti.

b) circumstante personale de individualizare

Se referd la calitati cerute de norma de incriminare ca
elemente constitutive ale infractiunii. Sunt susceptibile sd se
rasfrangad si asupra altor participanti, Tn masura In care le-au
cunoscut si le-au prevazut (de exemplu, calitatea de gestionar sau
de administrator, in cazul infractiunii de delapidare).
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Potrivit art. 30 C.p., participantul nu se pedepseste daca in
cursul executarii, dar Tnainte de descoperirea faptei, Impiedica
consumarea acesteia. Daca actele savarsite pana in momentul
impiedicarii constituie o altd faptd prevazutd de legea penala,
participantului i se aplica pedeapsa pentru aceasta fapta.

La randul sau, art. 51 N.C.p. prevede ca participantul nu
se pedepseste dacd, inainte de descoperirea faptei, denuntd
savdrsirea infractiunii, astfel incat consumarea acesteia sd
poata fi impiedicatd, sau dacd impiedica el insusi consumarea

infractiunii.
Desi in aparentd textul art. 51 N.C.p. consacra o ipoteza
suplimentarda fatd de vechea reglementare — participantul

denunta savarsirea infractiunii, astfel incit consumarea
acesteia sa poata fi impiedicatd — in realitate nu este o
modificare de fond, dat fiind cd si potrivit vechii reglementari,
aceastd ipoteza era cuprinsd in Tmpiedicarea consumarii, textul
vechi nefacand distinctie intre Tmpiedicarea realizatd personal si
impiedicarea realizatd prin solicitarea ajutorului unor terti,
inclusiv autoritatile.

Asadar, in materia participatiei, desistarea nu este
suficientd pentru a atrage nepedepsirea, fiind necesara
impiedicarea consumarii faptei.

4.4. Participatia improprie

Exista atunci cand participantii actioneazd cu forme de
vinovatie diferite. Legislatia romand, sub imperiul Codului penal
din 1969, reglementa ca modalitati ale participatiei improprii (art.
31 Cp.):

a) modalitatea intentie §i culpa, existentd atunci cind autorul
actioneaza din culpa, iar instigatorul sau complicele cu intentie.
Spre exemplu, instigatorul, dorind sa ucida victima, 1i da autorului
o arma spunandu-i ca nu e incarcatd si determinandu-l sa sperie
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victima, apasand pe tragaci. Autorul face ceea ce i s-a cerut si
ucide victima (din culpa).

b) modalitatea intentie si lipsa de vinovdtie, ce exista atunci cand
autorul actioneaza fard vinovatie, iar instigatorul sau complicele
cu intentie. De pilda, instigatorul determina un minor in varsta de
12 ani sa sustraga un bun.

Noul Cod penal adauga o ipoteza suplimentara
reglementdrii anterioare. Potrivit art. 52 alin.1 N.C.p.,
savdrsirea nemijlocitd, cu intentie, de cdtre o persoand, a unei
fapte prevazute de legea penali la care, din culpd sau fara
vinovdatie, contribuie cu acte de executare o altd persoana, se
sanctioneazd cu pedeapsa prevazutd de lege pentru fapta comisa
cu intentie.

Noua reglementare priveste asadar participatia improprie
in cazul coautoratului si era necesara in contextul reglementarii de
catre noul Cod penal a acestei forme de participatie. Spre
exemplu, un major comite o tdlharie impreund cu un minor in
varstd de 13 ani, majorul aplicand victimei lovituri, iar minorul
sustrigand bunul. In acest caz majorul va rispunde pentru o
talharie, chiar daca o parte din actele de executare au fost comise
de un minor care nu raspunde penal.

In cazul participatiei improprii, coautorul ce a actionat cu
intentie precum i instigatorul si complicele raspund pentru o
infractiune intentionata, in vreme ce autorul sau celdlalt coautor
va raspunde pentru o infractiune din culpa (daca fapta comisa este
incriminatd si in aceastd forma) in cazul modalitatii intentie §i
culpa, respectiv. nu va raspunde penal, vinovatia sa fiind
inlaturata, in situatia modalitatii intentie §i lipsa de vinovdtie.
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- Capitolul XI -
PEDEPSELE APLICABILE PERSOANEI FIZICE

In dreptul nostru, legiuitorul a reglementat trei categorii de
pedepse aplicabile persoanei fizice: pedepsele principale,
pedepsele complementare, pedepsele accesorii.

§ 1. Pedepsele principale

Potrivit art. 53 N.C.p. (art. 53 C.p.), pedepsele principale
aplicabile persoanei fizice sunt:

a) Detentiunea pe viata;

b) Inchisoarea;

c) Amenda.

Noul Cod penal nu a adus asadar modificari in privinta
speciilor de pedeapsa principald existente anterior.

a) Detentiunea pe viata

Consta in privarea de libertate a individului pentru tot
restul vietii. Este o sanctiune absolut determinatd, nefiind
susceptibild de individualizare. Totusi, detentiunea pe viatd nu
este de reguld perpetud. Legiuitorul a prevazut inlocuirea pedepsei
detentiunii pe viatd in pedeapsa cu Inchisoarea in momentul in
care condamnatul Implineste o anumita varsta.

Trebuie semnalate insa cdteva deosebiri importante intre
reglementarea anterioara si cea din noul Cod penal in aceasta
materie:

- potrivit art. 55 alin.2 C.p., inlocuirea era obligatorie, in
vreme ce potrivit art. 58 N.C.p. inlocuirea este facultativa
si opereazd daca persoana condamnatd a avut o bund
conduita pe toatd durata executarii pedepsei, a indeplinit
integral obligatiile civile stabilite prin hotirdrea de
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condamnare, afard de cazul cind dovedeste ci nu a avut
nici o posibilitate sa le indeplineasca si a facut progrese
constante si evidente in vederea reintegrarii sociale;

- potrivit art. 55 alin.2 C.p., inlocuirea se ficea cu
pedeapsa inchisorii de 25 de ani, in vreme ce potrivit art.
58 N.C.p., inlocuirea se face cu 30 de ani de inchisoare;

- potrivit art. 55 alin.2 C.p., inlocuirea se facea la
implinirea vdrstei de 60 de ani, in vreme ce potrivit art.
58 N.C.p. inlocuirea opereazd la implinirea vdrstei de 65
de ani.

In caz de comutare, perioada executdrii ca detentiune pe
viatd se socoteste ca fiind executatd in contul pedepsei cu
inchisoarea.

b) Inchisoarea

Pedeapsa inchisorii cunoaste doua categorii de limite,
prevdzute in partea generald a Codului, respectiv in partea
speciald sau in legi penale speciale. Astfel:

Limite generale. Prevazute, asa cum reiese din chiar
denumirea lor, in partea generalda a Codului penal, ele nu pot fi
niciodatd depasite, indiferent de natura si numarul cauzelor de
agravare si de atenuare incidente.

Potrivit art. 60 N.C.p. (art. 53 C.p.), acestea sunt cuprinse
intre 15 zile (minim general) si 30 de ani (maxim general). Intre
aceste limite generale, se situeazd limitele speciale ale pedepsei,
prevazute de normele de incriminare pentru fiecare infractiune in
parte.

Limitele speciale. Sunt prevazute pentru fiecare infractiune
in parte, in functie de pericolul social al acestora. De exemplu,
pentru omorul In formd simpla, limitele de pedeapsa prevazute in
cuprinsul art. 188 N.C.p. (art. 174 C.p.) sunt inchisoarea de la 70
ani (minim special) la 20 ani (maxim special).

Intotdeauna, minimul special este mai mare decat minimul
general, iar maximul special este mai mic decat maximul general.
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c) Amenda
Pedeapsa amenzii constd in suma de bani pe care
infractorul este condamnat sa o plateasca.

Reglementarea pedepsei amenzii a fost complet
modificata de prevederile noului Cod penal.

Potrivit art. 53 C.p., limitele generale ale amenzii erau de
100 lei si, respectiv, 50.000 lei.

Limitele speciale ale amenzii se determinau, potrivit
dispozitiilor art. 63 C.p., in functie de pedeapsa inchisorii cu care
amenda era prevazuta alternativ. Astfel, atunci cand amenda era
prevdzutd ca sanctiune unicd, nefiind alternativa cu inchisoarea,
limitele ei erau de la 150 lei la 10.000 lei. Atunci cand era
prevazuta si pedeapsa inchisorii de pand la un an limitele erau de
la 300 lei la 15.000 lei. in fine, atunci cand inchisoarea depisea un
an, amenda avea ca limite 500 lei si, respectiv 30.000 lei.

Noul Cod penal, introduce sistemul Zzilelor-amendd
pentru calcularea cuantumului amenzii ce trebuie plitita.
Potrivit acestui sistem, reglementat de art. 61 N.C.p., suma
corespunzdatoare unei Zile-amendd, cuprinsa intre 10 lei si 500
lei, se inmulteste cu numarul zilelor-amendd, care este cuprins
intre 30 de zile si 400 de zile.

Instanta stabileste numdarul zilelor-amendd potrivit
criteriilor generale de individualizare a pedepsei. Cuantumul
sumei corespunzdatoare unei Zile-amenda se stabileste tinand
seama si de obligatiile legale ale condamnatului fata de
persoancele aflate in intretinerea sa.

Limitele speciale ale zilelor — amenda sunt cuprinse
intre:

a) 60 si 180 de zile-amendd, cind legea prevede pentru
infractiunea sdavdrsitd numai pedeapsa amenzii;
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b) 120 si 240 de zile-amendd, cdind legea prevede
pedeapsa amentii alternativ cu pedeapsa inchisorii de cel mult
doi ani;

c¢) 180 si 300 de zile-amendd, cdnd legea prevede
pedeapsa amencii alternativ cu pedeapsa inchisorii mai mare de
2 ani.

Exemplu: sd presupunem ca o persoand comite o
infractiune de furt, sanctionatd potrivit art. 228 N.C.p. cu
inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda, iar instanta se
orienteaza spre pedeapsa amenzii.

In acest caz, mai intai instanta va stabili numarul zilelor-
amenda. Fiind o amenda prevazutd alternativ cu inchisoarea mai
mare de 2 ani, limitele speciale ale zilelor-amenda vor fi 180,
respectiv 300. Intre aceste limite, pe baza criteriilor generale de
individualizare, instanta va stabili numarul de zile-amenda, spre
exemplu 250.

Ulterior, instanta stabileste suma corespunzatoare unei
zile-amenda, intre 10 si 500 lei, avand in vedere situatia materiala
a condamnatului si obligatiile sale. S& presupunem cd instanta
stabileste un cuantum de 50 lei pentru o zi-amenda.

In fine, pentru a determina suma pe care condamnatul va
trebui sa o plateascd, instanta Inmulteste suma corespunzatoare
unei zile-amendi cu numirul zilelor-amenda stabilit. In exemplul
nostru, suma va fi 50 X 250 = 7500 lei.

In cazul in care amenda nu este platitd, noul Cod penal
prevede doua modalititi de reindividualizare a acesteia.

A) Inlocuirea pedepsei amenzii cu pedeapsa inchisorii

Potrivit art. 63 N.C.p., daca persoana condamnatd, cu
rea-credintd, nu executd pedeapsa amenczii, in tot sau in parte,
numdrul zilelor-amendd neexecutate se inlocuieste cu un numdar
corespunzator de zile cu inchisoare.
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O reglementare similara exista si in art. 63' C.p., potrivit
caruia atunci cand cel condamnat la pedeapsa amenzii se sustrage
cu rea-credinta de la plata acesteia, instanta va dispune inlocuirea
amenzii cu inchisoarea in limitele prevazute de lege pentru fapta
savarsita.

Intre cele doud reglementiiri existd insd citeva diferente
importante:

- Potrivit art. 63’ C.p., amenda trebuia sa fie prevazutd
alternativ cu pedeapsa inchisorii. In consecintd, nu era
posibila inlocuirea amenzii cu inchisoarea cind amenda
era prevdzutd ca sanctiune unicd §i nici atunci cind la
pedeapsa amenzii s-a ajuns, obligatoriu, ca efect al
circumstantelor atenuante, in conditiile art. 76 lit. e) teza
a IlI-a C.p. Noul Cod penal nu mai conditioneazd
inlocuirea de existenta unei pedepse cu inchisoarea
prevazuta alternativ;

- In baza art. 63" C.p., perioada inchisorii cu care se
inlocuia amenda era lasata la aprecierea instantei.
Potrivit art. 63 N.C.p., inlocuirea se face pe baza
sistemului o zi-amenda neplatitia = o zi inchisoare.

B) Executarea pedepsei amenzii prin prestarea unei munci
neremunerate in folosul comunitatii

Potrivit art. 64 N.C.p., in cazul in care pedeapsa amenzii
nu poate fi executatd in tot sau in parte din motive neimputabile
persoanei condamnate, cu consimtdmantul acesteia, instanta
inlocuieste obligatia de platd a amenzii neexecutate cu obligatia de
a presta 0 muncd neremuneratd in folosul comunitatii, afard de
cazul in care, din cauza stérii de sanatate, persoana nu poate presta
aceastd munca. Unei zile-amenda 1i corespunde o zi de muncad in
folosul comunitatii.

Este o reglementare noud, care nu are corespondent in
Codul penal din 1969. In baza art. 63' C.p., inlocuirea nu era
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posibild si nici nu exista o alta modalitate de executare 1n situatia
in care condamnatul nu se sustrigea cu rea credintd de la plata
amenzii. Potrivit noii reglementari, inlocuirea cu munca in folosul
comunititii se face doar pe Dbaza consimtimantului
condamnatului. Daca acesta nu 1si dd consimtamantul, amenda se
inlocuieste cu pedeapsa inchisorii.

Executarea prin muncd in folosul comunitatii se
inlocuieste cu Inchisoarea si atunci cand persoana condamnatd nu
executa munca In conditiile stabilite de instanta sau savarseste o
noud infractiune descoperitd Tnainte de executarea integrald a
obligatiei de muncd 1n folosul comunitatii. Zilele-amenda
neexecutate prin muncd in folosul comunitatii la data comiterii
noii infractiuni, inlocuite cu inchisoarea, se adauga la pedeapsa
pentru noua infractiune.

Noul Cod penal introduce §i o altd noutate in materia
amenzii — amenda care insoteste pedeapsa inchisorii. Potrivit art.
62 N.C.p., daca prin infractiunea savarsitd s-a urmarit obtinerea
unui folos patrimonial, pe langd pedeapsa inchisorii, se poate
aplica si pedeapsa amenzii. Limitele speciale ale zilelor-amenda
se determind in raport de durata pedepsei inchisorii stabilite de
instanta, iar pentru stabilirea cuantumului sumei corespunzatoare
unei zile-amenda se va tine seama de valoarea folosului
patrimonial obtinut sau urmarit.

Aceastd sanctiune poate fi utild mai ales in cazul
infractiunilor care nu presupun prin natura lor obtinerea unui folos
material, sau atunci cand in privinta pedepsei cu inchisoarea se
dispune suspendarea executarii.

§ 2. Pedepsele complementare

Conform art. 53 C.p., pedepsele complementare aplicabile
persoanei fizice erau:
a) Interzicerea unor drepturi;
b) Degradarea militara.
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La aceste pedepse, noul Cod penal (art. 55) a addaugat o a
treia sanctiune — publicarea hotararii de condamnare.

a) Pedeapsa complementara a interzicerii unor drepturi

Ea poate fi aplicata obligatoriu sau facultativ.

Se aplica obligatoriu atunci cand norma de incriminare o
prevede si se aplicd facultativ atunci cand, desi nu este prevazuta
in norma de incriminare, instanta apreciaza cd se impune aplicarea
ei pentru intregirea continutului pedepsei principale.

Principalele deosebiri intre reglementarea din Codul
penal din 1969 si cea adusa de noul Cod Penal:

- durata pedepsei: 1-5 ani potrivit noului Cod penal, fatd de
1-10 ani in reglementarea anterioara;

- pedeapsa principald pe linga care se aplica: Potrivit
Codului penal din 1969, aplicarea pedepsei complementare
se putea face numai pe langa o pedeapsa cu inchisoarea de
cel putin doi ani. Potrivit art. 67 N.C.p., interzicerea unor
drepturi se poate dispune atat pe langa pedeapsa inchisorii,
indiferent de durata ei, cat si pe langa pedeapsa amenzii;

- continutul pedepsei
Drepturile interzise potrivit art. 64 lit. a) — e) C.p., erau

urmatoarele:

a) dreptul de a alege si de a fi ales in autoritatile publice sau
in functii elective publice;

b) dreptul de a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii
de stat;

c) dreptul de a ocupa o functie sau de a exercita o profesie ori
de a desfasura o activitate, de natura aceleia de care s-a
folosit condamnatul pentru sdvarsirea infractiunii;

d) drepturile parintesti;
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e) dreptul de a fi tutore sau curator.

Potrivit art. 66 N.C.p., sfera acestor drepturi s-a largit

considerabil, cuprinzdnd:
a) dreptul de a fi ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii
publice;
b) dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii
de stat;
¢) dreptul strainului de a se afla pe teritoriul Romaniei;
d) dreptul de a alege;
e) drepturile parintesti;
f) dreptul de a fi tutore sau curator;
g) dreptul de a ocupa functia, de a exercita profesia sau meseria
ori de a desfasura activitatea de care s-a folosit pentru savarsirea
infractiunii;
h) dreptul de a detine, purta si folosi orice categorie de arme;
1) dreptul de a conduce anumite categorii de vehicule stabilite de
instanta;
J) dreptul de a parasi teritoriul Romaniei;
k) dreptul de a ocupa o functie de conducere in cadrul unei
persoane juridice de drept public;
1) dreptul de a se afla in anumite localitati stabilite de instantd;
m) dreptul de a se afla in anumite locuri sau la anumite
manifestari sportive, culturale ori la alte adundri publice, stabilite
de instanta;
n) dreptul de a comunica cu victima sau cu membrii de familie ai
acesteia, cu persoanele cu care a comis infractiunea sau cu alte
persoane, stabilite de instanta, ori de a se apropia de acestea;
o) dreptul de a se apropia de locuinta, locul de munca, scoala sau
alte locuri unde victima desfasoara activitati sociale, in conditiile
stabilite de instanta de judecata.

Asa dupd cum se poate observa, unele interdictii care in
vechea reglementare apdreau ca mdsuri de sigurantd, in noul
Cod penal au fost trecute in categoria pedepselor
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complementare. Este vorba despre: dreptul strainului de a se
afla pe teritoriul Romdniei; dreptul de a se afla in anumite
localitati stabilite de instanta etc.

- executarea in cazul suspendarii executarii pedepsei. Daca
sub imperiul Codului penal din 1969 pedeapsa
complementara nu se executa pe durata termenului de
incercare al suspendarii, art. 68 lit. b) N.C.p. dispune ca
executarea pedepsei interzicerii exercitarii unor drepturi
incepe de la rdmanerea definitivdi a hotararii de
condamnare prin care s-a dispus suspendarea executarii
pedepsei sub supraveghere.

b) Pedeapsa complementara a degradarii militare

Aceasta pedeapsd complementard are o reglementare
identici in cele douda Coduri, neintervenind modificari in
privinta ei.

Potrivit art. 69 N.C.p. (art. 67 C.p.), degradarea militara
consta 1n pierderea gradului si a dreptului de a purta uniforma.

Degradarea militarda se aplicdi in mod obligatoriu
condamnatilor militari si rezervisti, dacd pedeapsa principala
stabilitd este Inchisoarea mai mare de 10 ani sau detentiunea pe
viata si se aplica facultativ, pentru infractiuni savarsite cu intentie,
daca pedeapsa principald stabilitd este de cel putin 5 ani si de cel
mult 10 ani.

Cu alte cuvinte, degradarea militard nu poate fi aplicata
dacd este vorba de o infractiune savarsitd cu orice forma de
vinovatie, iar pedeapsa stabilitd este mai mica de 5 ani. De
asemenea, nu se poate aplica dacd este vorba despre o infractiune
savarsita din culpd, iar pedeapsa stabilitd este inchisoarea mai
mica sau egala cu 10 ani.

Pedeapsa complementard a degradarii militare se pune in
executare din momentul ramanerii definitive a hotdrarii de
condamnare. Reabilitarea nu are ca efect redarea gradului militar.
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¢) Publicarea hotararii de condamnare

Este o pedeapsia complementara noud, care nu are
corespondent in dispozitiile Codului penal din 1969. Ea are insa
o traditie in dreptul nostru, fiind reglementata si de Codul penal
din 1937. Ratiunea reintroducerii ei in dreptul nostru este legatd
de efectul de preventie generala pe care difuzarea unor hotarari de
condamnare il poate avea, mai ales in cazul unor fapte a caror
comitere este mai putin mediatizata.

Potrivit art. 70 N.C.p., publicarea hotararii definitive de
condamnare se poate dispune cand, tinind seama de natura si
gravitatea infractiunii, Imprejurdrile cauzei §i  persoana
condamnatului, instanta apreciaza ca publicarea va contribui la
prevenirea sdvarsirii altor asemenea infractiuni. Hotararea de
condamnare se publicd, pe cheltuiala persoanei condamnate, in
extras si fard a dezvalui identitatea altor persoane, in forma
stabilitd de instanta, intr-un cotidian local sau national, o singura
data.

§ 3. Pedepsele accesorii

Si in materia pedepselor accesorii exista deosebiri
importante intre Codul penal din 1969 si noul Cod penal
Principala diferenta este data de faptul ca noul Cod penal leaga
continutul pedepsei accesorii de continutul concret al pedepsei
complementare aplicate.

Astfel, potrivit art. 65 N.C.p., pedeapsa accesorie constd
in interzicerea exercitarii drepturilor prevdzute in art. 66, a
caror exercitare a fost interzisd de instantd ca pedeapsa
complementara, cu exceptia dreptului strainului de a se afla pe
teritoriul Romdniei (interdictie incompatibila cu natura pedepsei
accesorii) si a dreptului de a se apropia de locuinta, locul de
muncd, scoala sau alte locuri unde victima desfasoara activititi
sociale, in conditiile stabilite de instanta de judecatd (exceptare
mai putin justificata).
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Sub imperiul vechii reglementari, pana in 2006, toate
drepturile de la art. 64 lit. a) — e) C.p. se aplicau de drept din
simpla condamnare la o pedeapsa principald privativa de libertate.
Prin Legea nr. 278/2006, s-a realizat o modificare ampla a
dispozitiilor Codului in materia pedepselor accesorii, prevazandu-
se ca lit. d) si e) se aplica facultativ de catre instantd, tinandu-se
seama de natura §i gravitatea infractiunii savarsite, de
imprejurdrile cauzei, de persoana infractorului, de interesele
copilului sau ale persoanei aflate sub tuteld sau curateld. Ulterior,
Inalta Curte de Casatie si Justitie, a statuat prin decizia nr. LXXIV
(74)/ 2007, afirmand ca dispozitiile art. 71 din Codul penal
referitoare la pedepsele accesorii se interpreteaza in sensul ca
interzicerea drepturilor prevazute de art. 64 lit. a) teza I — ¢ din
Codul penal nu se va face in mod automat, prin efectul legii, ci se
va supune aprecierii instantei, in functie de criteriile stabilite in
art. 71 alin.3 din Codul penal.

Avdnd in vedere specificul pedepsei detentiunii pe viatd,
care nu atrage o pedeapsa complementard, noul Cod penal
aduce o reglementare distincta pedepsei accesorii in aceastd
materie. Astfel, potrivit art. 65 alin.2 N.C.p., in cazul pedepsei
detentiunii pe viatd, pedeapsa accesorie constdi in interzicerea de
drept a exercitarii urmdtoarelor drepturi:

a) dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte
Junctii publice;

b) dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorititii
de stat;

¢) dreptul strainului de a se afla pe teritoriul Romdniei;

d) dreptul de a alege;

e) drepturile parintesti;

f) dreptul de a fi tutore sau curator.

Durata pedepselor accesorii nu coincide, intotdeauna, cu
durata pedepsei privative de libertate.
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Pedeapsa accesorie poate fi mai mare decat pedeapsa
privativa de libertate, spre exemplu 1in situatia In care
condamnatul se sustrage de la executare, se amana Inceperea
executarii pedepsei, se Intrerupe executarea pedepsei etc. De
asemenea, pedeapsa accesorie poate avea o duratd mai mica decat
pedeapsa principald privativa de libertate, cum se intdmpla atunci
cand se computd retinerea si arestul preventiv din pedeapsa
pronuntatd (evident, pe durata arestului preventiv, pedepsele
accesorii nu functioneaza, neexistind o hotarare definitiva de
condamnare).
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- Capitolul XII -
INDIVIDUALIZAREA JUDICIARA A PEDEPSELOR
§ 1. Criterii generale de individualizare

Criteriile generale de individualizare cunosc o
reglementare partial diferitd in cele doud coduri.

Potrivit art. 72 C.p., la individualizarea pedepselor se tine
seama de:

1. Dispozitiile partii generale a Codului penal.

Aceste dispozitii se pot referi la aplicarea in timp §i spatiu
a legii penale, la forma consumatd ori de tentativd in care s-a
realizat infractiunea, la contributia adusa la savarsirea infractiunii
etc.

2. Limitele de pedeapsa fixate in partea speciala. Desi
Codul face referire doar la “partea specialda”, textul trebuie
completat, bineinteles, si cu dispozitiille din legislatia penald
speciald, cdci la ora actualda existd numeroase infractiuni
reglementate in legi penale speciale.

3. Gradul de pericol social al faptei savarsite.

Pentru determinarea gradului de pericol social se parcurg
doua etape: mai intdi se apreciaza daca gradul de pericol e
suficient de ridicat pentru a fi in prezenta unei infractiuni, iar apoi
se apreciazad acest grad de pericol tinandu-se cont de o scard de
valori personald a fiecarui judecator.

4. Persoana faptuitorului. Orice sanctiune produce efecte
diferite asupra fiecarui faptuitor in parte in functie de
caracteristicile biologice, psihologice sau sociologice ale acestuia.
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5. Imprejurarile care atenueazd sau  agraveazd
raspunderea penald.

In doctrind, aceste stiri, situatii sau imprejurdri care
atenueaza sau agraveaza raspunderea penala sunt denumite cauze.
In cadrul acestor cauze se face diferenta intre stari si circumstante.
Sunt considerate stari de agravare: starea de recidiva, infractiunea
continuatd, concursul de infractiuni, iar stari de atenuare:
tentativa si minoritatea faptuitorului.

Circumstantele pot fi legale sau judiciare, atenuante sau
agravante.

Noul Cod penal a renuntat la mentionarea primelor doua
elemente, considerandu-se ca acestea nu reprezintda elemente de
individualizare judiciard, ci repere in incadrarea juridica a
Jfaptei, astfel incdt ele sunt oricum avute in vedere de instanta. In
schimb, gravitatea infractiunii si periculozitatea infractorului au
Jost explicitate prin mentionarea mai multor elemente care ajutd
la evaluarea lor.

Aceste elemente sunt, potrivit art. 74 N.C.p.:

a) imprejurarile §i modul de comitere a infractiunii,
precum si mijloacele folosite;

b) starea de pericol creata pentru valoarea ocrotita,
criteriul este functional in materia tentativei sau a infractiunilor de
pericol;

c) natura s§i gravitatea rezultatului produs ori a altor
consecinte ale infractiunii; criteriul opereazd 1n cazul
infractiunilor de rezultat, dar referirea la alte consecinte priveste si
urmadrile indirecte. De pilda, in cazul unei infractiuni de distrugere
nu se are In vedere doar valoarea patrimoniald a bunului distrus, ci
si consecintele legate de imposibilitatea folosirii acestuia (ex.
numadrul persoanelor afectate de nefunctionarea unei retele de apa,
electricitate etc.);
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d) motivul savargirii infractiunii §i scopul urmarit,

€) natura §i frecventa infractiunilor care constituie
antecedente penale ale infractorului; se are in vedere daca sunt
infractiuni de aceeasi naturd si daca au fost comise la intervale
relativ scurte, ceea ce ar proba o ,,specializare” a infractorului;

f) conduita dupa savarsirea infractiunii §i in cursul
procesului penal,

g) nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia
familiala si sociala.
§ 2. Circumstantele atenuante legale

In privinta sferei circumstantelor atenuante legale nu
exista diferente de fond intre cele doua reglementdiri, fiind
modificat doar modul de structurare §i ordinea acestora in

reglementare.

Circumstantele atenuante legale prevazute in art. 75 N.C.p.
sunt:

2.1. Starea de provocare

Este definita in art. 75 lit. a) N.C.p. (art. 73 lit.b) C.p.) ca
fiind savarsirea infractiunii sub stapdnirea unei puternice
tulburari sau emotii, determinate de o provocare din partea
persoanei vatamate, produsda prin violentd, printr-o atingere
gravd a demnitatii persoanei sau prin alta actiune ilicita grava.

Pentru a se putea retine circumstanta provocarii, trebuie sa
fie indeplinite conditiile cumulative ale actului provocator i,
respectiv, a ripostei.
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Conditiile actului provocator:

a) actul provocator sd constea intr-o violenta, o atingere
grava a demnitdtii persoanei sau o altd actiune ilicitd
grava;

b) actul provocator poate fi comis cu orice forma de
vinovdtie, dar trebuie sid fie perceput ca fiind
intentionat de cdtre persoana care riposteaza (de
exemplu, faptul cd in autobuzul aglomerat o persoana
cade peste alta — se va putea retine actul provocator
daca aceastd din urmd persoand crede ca prima a
actionat cu intentie);

c) actul provocator sd determine o stare de puternica
tulburare; aprecierea acestei conditii se face in
concreto, in fiecare caz instanta apreciind daca acea
persoana a fost sau nu in stare de tulburare;

d) actul provocator sa nu fi fost determinat de catre cel
care a comis fapta in stare de provocare.

Conditiile ripostei

a) trebuie sa fie concomitentd sau posterioara actului de
provocare;

b) sa fie intentionat;

c) sa fie determinata de actul provocator, adica sa existe o
cauzalitate psihica intre actul provocator si riposta;

d) sa se indrepte impotriva provocatorului.

2.2. Depasirea limitelor legitimei aparari

Pentru a fi circumstantd atenuantd trebuie indeplinite

conditiile:

a) savarsirea faptei sd constea intr-o apdrare in fata unui
atac material, direct, imediat, injust si care sd puna in
pericol persoana sau drepturile ei;

b) fapta infractorului sd constea intr-o aparare
disproportionata (exces de apdrare intensiv);
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c) excesul de aparare sa nu se datoreze starii de tulburare
sau temere 1n care s-a aflat infractorul (caz in care ne-
am afla 1n prezenta excesului neimputabil, prevazut la
art. 26 N.C.p.)

w e

2.3. Depasirea limitelor starii de necesitate

Si in acest caz trebuie verificate mai multe conditii:

a) fapta trebuie sa constea intr-o actiune de salvare in fata
unui pericol iminent si care nu putea fi Inlaturat altfel;

b) urmarea cauzatd de actiunea de salvare sa fie vadit
disproportionatd fatd de urmarea pe care ar genera-o
pericolul;

c) faptuitorul sa-si fi dat seama cad existd aceastd
disproportie.

§ 3. Circumstantele atenuante judiciare

In aceasti materie noul Cod penal aduce o reglementare
mai restrictivd in raport cu dispozitiile anterioare.

Astfel, Codul penal din 1969 prevedea in art. 74, cu titlu
exemplificativ, trei imprejurdri care pot constitui circumstante
atenuante judiciare:

a) conduita bund a infractorului inainte de savarsirea
infractiunii;

b) staruinta depusa de infractor pentru a inldtura rezultatul
infractiunii sau a repara paguba pricinuitd;

c) atitudinea infractorului dupd sdvarsirea infractiunii,
rezultdnd din prezentarea sa in fata autoritatii, comportarea sincera
in cursul procesului, 1Inlesnirea descoperirii ori arestarii
participantilor.

Fiind doar o enumerare exemplificativa, instanta putea
retine §i alte circumstante atenuante judiciare neprevazute expres
in lege, cum ar fi: starea de betie accidentald incompleta, uneori
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starea de betie voluntara completd, nivelul intelectual al
faptuitorului, mediul din care provine acesta etc.

Noul Cod penal prevede in art. 75 alin.2 ca pot constitui
circumstante atenuante judiciare:

a) eforturile depuse de infractor pentru inlaturarea sau
diminuarea consecintelor infractiunii;

b) imprejurarile legate de fapta comisd, care diminueazd
gravitatea infractiunii sau periculozitatea infractorului.

Astfel, potrivit noii reglementari, desi enumerarea ramane
deschisd, ea nu mai poate fi completatd decat prin referire la
criteriul de la lit. b), adica prin retinerea unor Imprejurari legate de
fapta comisa (spre exemplu, o eroare culpabilad asupra caracterului
justificat al faptei). In consecinti, nu mai este posibild retinerea
unor Tmprejurari legate exclusiv de persoana infractorului
(conduita buna pand la comiterea faptei, situatia familiala etc.).

§ 4. Circumstantele agravante

In materia circumstantelor agravante, noul Cod penal
aduce cateva modificari, cea mai importantd fiind disparitia
circumstantelor agravante judiciare.

Potrivit art. 75 alin.2 C.p., instanta putea retine ca
circumstante judiciare si alte imprejurari care confera faptei un
caracter grav, fara ca ele sda fie prevazute nici macar
exemplificativ de legea penald. O asemenea dispozitie nu era
compatibild cu principiul legalitatii incriminarii, mai exact cu
caracterul previzibil al acesteia, motiv pentru care nu a fost reluata
in noul Cod penal. In consecintd, potrivit noului Cod penal nu
mai existd decdt circumstante agravante legale.

Circumstantele agravante legale prevazute de art. 77
N.C.p. sunt:

a) savdrsirea faptei de trei sau mai multe persoane
impreund, (prevazuta si de art. 75 lit.a) C.p.)
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Aceastd circumstantd agravantd este realizatd indiferent
daca toate cele trei persoane sunt prezente ori nu la locul faptei si
indiferent daca toate raspund penal. Ceea ce intereseaza este ca
toti participantii sa fi actionat concomitent, asa Incat sunt avuti in
vedere doar autorul sau coautorii si complicii concomitenti.
Circumstanta este reald si se rasfrainge asupra tuturor
participantilor care au cunoscut-o sau au prevazut-o, inclusiv
asupra acelora care nu sunt luati in calcul pentru verificarea
incidentei ei.

b) savarsirea infractiunii prin cruzimi, (are corespondent
in art. 75 lit.b) C.p.)

Presupune o ferocitate din partea infractorului, o salbaticie
in comiterea faptei, prin care se cauzeaza victimei suferinte inutile
pe o perioadd indelungata de timp si determind un sentiment de
oroare altor persoane.

Savarsirea infractiunii prin cruzimi este prevazutd si ca
element circumstantial al omorului calificat, caz in care nu se va
mai retine circumstanta agravantd din partea generald a Codului
(art. 188 alin.1 lit. h) N.C.p.).

¢) savarsirea infractiunii prin metode ori mijloace de
naturda sa puna in pericol alte persoane sau bunuri;
(are corespondent in art. 75 lit.b) C.p., in modalitatea
savarsirii faptei prin metode sau mijloace care prezinta
pericol public)
Este suficient ca prin metodele sau mijloacele folosite sa
se produca acest pericol, nefiind necesar sa se fi produs si urmarea
potentiala.

d) savarsirea infractiunii de catre un infractor major,
daca aceasta a fost comisa impreund cu un minor, (are
corespondent in art. 75 lit.c) C.p.)

Pentru retinerea circumstantei nu este necesar ca minorul

sa raspundd penal, fiind suficient ca el sd participe la comiterea
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infractiunii. De asemenea, se va retine aceastd circumstanta si
daca minorul este cel care l-a introdus In campul infractional pe
major.

e) savarsirea infractiunii profitdand de starea de vadita
vulnerabilitate a persoanei vatamate, datorata varstei,
starii de sandtate, infirmitatii sau altor cauze, este o
agravantd noud, nu are un corespondent direct in
vechea reglementare.

Pentru a se retine agravanta nu este suficient ca victima sa
se afle 1n stare de vulnerabilitate, ci trebuie dovedit ca infractorul
a profitat de aceasti stare pentru a comite infractiunea. In
categoria ,,altor cauze” poate intra, spre exemplu, starea de somn,
in cazul uciderii victimei 1n timp ce dormea.

) savarsirea infractiunii in stare de intoxicatie voluntara
cu alcool sau cu alte substante psihoactive, cand a fost
provocatda in vederea comiterii infractiunii; (are
corespondent in art. 75 lit.e) C.p.)

g) savdrsirea infractiunii de cdtre o persoand care a
profitat de situatia prilejuita de o calamitate, de starea
de asediu sau de starea de urgentd, (are corespondent
partial in art. 75 lit.f) C.p., textul fiind completat cu
referirea la starea de asediu sau de urgenta)

h) savarsirea infractiunii pentru motive legate de rasa,
nationalitate, etnie, limba, religie, gen, orientare
sexuala, opinie ori apartenenta politica, avere, origine
sociala, varsta, dizabilitate, boala  cronica
necontagioasa sau infectie HIV/SIDA, ori pentru alte
imprejurari de acelasi fel, considerate de faptuitor
drept cauze ale inferioritatii unei persoane in raport
cu celelalte. (are corespondent in art. 75 lit. ¢')C.p.)
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Noul Cod penal nu a mai reluat doua din circumstantele
prevazute de Codul penal din 1969. Este vorba despre savarsirea
infractiunii prin violente asupra membrilor familiei (art. 75 lit.
b) C.p.) si savdrsirea infractiunii din motive josnice (art. 75 lit.
d) C.p.). Explicatiile celor doud omisiuni sunt diferite. Prima
dintre circumstante nu se mai justifica in conditiile in care noul
Cod penal da in partea speciali o reglementare unitara faptelor
de violenti domestica (art. 199 N.C.p.), instituind astfel o
agravanta speciald pentru faptele in cauzd. Cea de-a doua
agravantd nu a mai fost reluati datorita impreciziei acesteia,
care o facea incompatibilid cu cerinta de previzibilitate a legii
penale (intr-adevar, doctrina i jurisprudenta nu au reusit
elaborarea unor criterii clare de incadrare a unui mobil in
aceastd categorie).

§ 5. Efectele circumstantelor atenuante

Trebuie sa facem, intai, unele distinctii Intre retinerea si,
respectiv, efectele circumstantelor atenuante, in functie de
caracterul lor — legale sau judiciare.

Astfel, in cazul circumstantelor atenuante legale, odatd
verificate conditiile lor de existenta, retinerea lor este obligatorie
pentru instanti. In schimb, in cazul circumstantelor atenuante
judiciare, retinerea lor este, intotdeauna, facultativd pentru
instanta.

Odata retinute circumstantele — indiferent ca sunt legale
sau judiciare — produc acelasi efect, obligatoriu de atenuare, asa
cum vom vedea 1n continuare.

Reglementarea efectelor circumstantelor atenuante in
noul Cod penal difera fata de vechea reglementare prin
intinderea efectelor acestora, efecte care in cazul pedepsei
inchisorii si amenzii au cunoscut o restrangere semnificativd.
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1. Efectele in cazul detentiunii pe viata: potrivit art. 76
N.C.p., atunci cand existd circumstante atenuante in cazul unei
pedepse cu detentiunea pe viatd, instanta este obligatd sa
inlocuiasca aceasta pedeapsa cu pedeapsa inchisorii cuprinsa intre
10 si 20 de ani (limitele erau de la 10 la 25 de ani potrivit art. 77

C.p.).

2. Efectele asupra pedepsei inchisorii.

Spre deosebire de art. 76 C.p., care prevedea o cobordire
obligatorie a pedepsei sub minimul special in caz de
circumstante atenuante, art. 76 N.C.p. prevede doar o reducere
cu o treime a limitelor legale ale pedepsei.

Spre exemplu, dacd in cazul unei fapte sanctionate cu
inchisoarea de la 10 la 20 de ani se retine o circumstantd
atenuantd, limitele pedepsei aplicabile vor fi:

- 3-10 ani, potrivit art. 76 lit a C.p.

- 6 anisi 8 luni — 13 ani si 4 luni, potrivit art. 76 N.C.p.

De asemenea, trebuie subliniat ca noul Cod penal nu mai
permite inlocuirea pedepsei inchisorii cu amenda ca efect al
circumstantelor atenuante, asa cum se intdmpla in cazul art. 76
lit. e) C.p.

3. Efectele asupra pedepsei cu amenda.

Diferenta de reglementare constatata in cazul pedepsei
cu inchisoarea se mentine §i in cazul amenzii. Astfel, art. 76
N.C.p. prevede doar o reducere cu o treime a limitelor legale ale
amenzii, spre deosebire de art. 76 C.p., care prevedea o coborare
obligatorie a pedepsei sub minimul special.

In cazul noului Cod penal, in conditiile aplicarii sistemului
zilelor-amenda, reducerea va opera doar asupra numarului de zile-
amenda, nu si asupra sumei corespunzatoare unei zile-amenda.

4. Efectul asupra pedepselor complementare. Potrivit art.
76 alin.3 C.p., atunci cand existau circumstante atenuante,
pedeapsa complementara privativa de drepturi putea fi inlaturata.
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Noul Cod penal nu a mai reluat aceasta dispozitie, astfel
ca pedeapsa complementard nu mai este afectatdi de
circumstantele atenuante.

§ 6. Efectele circumstantelor agravante

Asa cum am aratat, in materia circumstantelor agravante,
noul Cod penal nu mai prevede decat circumstante legale, care
sunt obligatoriu de retinut pentru instantd, dacad aceasta constata ca
sunt intrunite conditiile previzute de lege.  In privinta efectelor,
insd, circumstantele agravante atrag o agravare facultativa a
pedepsei, atat potrivit noului Cod penal cat si vechii reglementari.

Potrivit art. 78 C.p., In cazul in care instanta a retinut cel
putin o circumstanta agravantd, poate sa aplice o pedeapsa pana la
maximul special. Dacd acesta este neindestulator, mai poate
adauga un spor de pana la 5 ani in cazul pedepsei inchisorii si de
pani la o treime din maximul special in cazul amenzii. In cazul
pedepsei inchisorii sporul de 5 ani nu poate depasi o treime din
maximul special.

La randul sdu, art. 78 N.C.p. prevede cd in cazul in care
existd circumstante agravante, se poate aplica o pedeapsi pina
la maximul special. Daca maximul special este neindestuldtor,
in cazul inchisorii se poate addauga un spor pdnd la 2 ani, care
nu poate depasi o treime din acest maxim, iar in cazul amenzii
se poate aplica un spor de cel mult o treime din maximul
special.

Practic singura deosebire intre cele doud reglementari
priveste sporul aplicabil in cazul inchisorii, el fiind redus de noul
Cod penal la 2 ani.
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§ 7. Concursul intre cauzele de agravare si de atenuare a
pedepsei

Prin dispozitiile art. 80 alin.1 C.p. se prevedea ordinea in
care li se da eficientd cauzelor de agravare si de atenuare cand
acestea sunt concurente in aceeasi cauza. Astfel, mai intai se da
eficientd circumstantelor agravante, apoi circumstantelor
atenuante, dupd care se va da eficienta stdrii de recidiva.

Legiuitorul a stabilit cd dacd exista un concurs 1intre
circumstantele atenuante si cele agravante coborarea pedepsei sub
minimul special nu mai este obligatorie.

In fine, mai exista si o limitare cu titlu general, aplicabila
in caz de concurs de mai multe cauze si/sau circumstante
agravante. Astfel, conform art. 80 alin.3 C.p., in cazul aplicérii
concomitente a dispozitiilor cu privire la circumstante agravante,
recidivd si concurs de infractiuni, pedeapsa inchisorii nu poate
depasi 25 de ani, dacd maximul special pentru fiecare infractiune
este de 10 ani sau mai mic, si 30 de ani, dacd maximul special
pentru cel putin una dintre infractiuni este mai mare de 10 ani.

Noul Cod penal aduce o reglementare mai detaliata a
ordinii de valorificare a cauzelor de atenuare si agravare.

Astfel, potrivit art. 79 N.C.p., cdnd in cazul aceleiasi
infractiuni sunt incidente doud sau mai multe dispozitii care au
ca efect reducerea pedepsei, limitele speciale ale pedepsei
prevazute de lege pentru infractiunea savarsita se reduc prin
aplicarea succesivia a dispozitiilor privitoare la tentativad,
circumstante atenuante s§i cazuri speciale de reducere a
pedepsei, in aceastd ordine.

(2) Daca sunt incidente doud sau mai multe dispozitii care
au ca efect agravarea raspunderii penale, pedeapsa se stabileste
prin aplicarea succesivi a dispozitiilor privitoare la circumstante
agravante, infractiune continuatd, concurs sau recidiva.

(3) Cénd in cazul aceleiasi infractiuni sunt incidente una
sau mai multe cauze de reducere a pedepsei §i una sau mai
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multe cauze de majorare a pedepsei, limitele speciale ale
pedepsei prevazute de lege pentru infractiunea savarsita se
reduc conform alin. (1), dupd care limitele de pedeapsa rezultate
se majoreazd conform alin. (2).

Asa cum se poate observa, potrivit noului Cod penal se
inverseazd ordinea de valorificare a circumstantelor atenuante
si agravante, aplicindu-se mai intdi cele atenuante. De
asemenea, inversarea ordinii de valorificare a dispozitiilor
referitoare la concurs si recidivi pe care am semnalat-o la
analiza recidivei este reluata si aici, concursul trecind inaintea
recidivei in ordinea de valorificare. Trebuie precizat totusi cd
ordinea inversatd priveste doar recidiva postcondamnatorie, nu
si pe cea postexecutorie, care ramdne sd se aplice inaintea
concursului.
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- Capitolul XIII -

INDIVIDUALIZAREA JUDICIARA A EXECUTARII
PEDEPSELOR

§ 1. Renuntarea la aplicarea pedepsei

Renuntarea la aplicarea pedepsei este o institutie noud,
care nu are corespondent in Codul penal din 1969. Introducerea
acesteia a fost determinata de renuntarea la criteriul material al
pericolului social ca trasatura generald a infractiunii, cu
consecinta disparitiei reglementirii continute in art. 18' C.p. si a
consacrarii principiului oportunitatii urmdririi penale in noul
Cod de procedurd penald. Intr-adevir, noua reglementare
reprezintd o prelungire in faza de judecatdi a principiului
oportunititii urmdririi, oferind judecdtorului posibilitatea
nesanctiondrii unor fapte ca infractiuni de gravitate redusd,
pentru care actiunea penald nu ar fi trebuit exercitatd incd din
faza de urmadrire penalda.

1.1. Conditiile in care se poate dispune renuntarea

1. Conditiile cu privire la infractiune:

a) infractiunea sdvarsita prezintd o gravitate redusd, avand
in vedere natura si intinderea urmarilor produse, mijloacele
folosite, modul si Tmprejurdrile In care a fost comisa, motivul si
scopul urmarit;

b) pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea savarsita
sa fie amenda sau inchisoarea de cel mult 3 ani.

In caz de concurs de infractiuni, renuntarea la aplicarea
pedepsei se poate dispune dacd pentru fiecare infractiune
concurenta sunt Indeplinite conditiile prevazute de lege.
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1. Conditiile cu privire la infractor:

a) infractorul sa nu mai suferit anterior o condamnare, cu
exceptia cazurilor prevazute in art. 42 lit. a) si lit. b) sau pentru
care a intervenit reabilitarea ori s-a implinit termenul de
reabilitare;

b) in raport de persoana infractorului, de conduita avutd
anterior savarsirii infractiunii, de eforturile depuse de acesta
pentru 1inldturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii,
precum si de posibilitétile sale de indreptare, instanta apreciaza ca
aplicarea unei pedepse ar fi inoportund din cauza consecintelor pe
care le-ar avea asupra persoanei acestuia;

c) fata de infractor sd nu se mai fi dispus renuntarea la
aplicarea pedepsei in ultimii 2 ani anteriori datei comiterii
infractiunii pentru care este judecat;

d) infractorul sa nu se fi sustras de la urmadrire penala ori
judecata si sa nu fi incercat zadarnicirea aflarii adevarului ori a
identificarii si tragerii la raspundere penald a autorului sau a
participantilor.

1.2. Efectele renuntarii la aplicarea pedepsei

Dispunand renuntarea la aplicarea pedepsei, instanta aplica
infractorului un avertisment, ce consta in prezentarea motivelor de
fapt care au determinat renuntarea la aplicarea pedepsei si
atentionarea infractorului asupra conduitei sale viitoare si a
consecintelor la care se expune daci va mai comite infractiuni. In
caz de concurs de infractiuni se va aplica un singur avertisment.

Infractiunea pentru care s-a dispus renuntarea la aplicarea
pedepsei nu atrage decaderi, interdictii sau incapacitati, asa incat
pentru aceasta nu va opera reabilitarea.
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§ 2. Amanarea aplicarii pedepsei

Este tot o institutie nou introdusa, ea neregasindu-se in
Codul penal din 1969. Amanarea aplicarii pedepsei prezintd
anumite similitudini cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei reglementatd de art. 81 si urm. din Codul penal din 1969,
dar prezinta si deosebiri importante fata de aceasta.

2.1. Conditiile in care se poate dispune améanarea aplicarii
pedepsei

1. Conditiile cu privire la infractiune:

a) pedeapsa stabilita, inclusiv in cazul concursului de
infractiuni, este amenda sau inchisoarea de cel mult 2 ani; in cazul
suspendarii conditionate, reglementatd de art. 81 C.p., pentru o
infractiune unica durata pedepsei putea fi de cel mult 3 ani.

b) pedeapsa prevazutd de lege pentru infractiunea savarsita
este mai micd de 7 ani. O asemenea conditie nu mai exista In
materia suspenddrii conditionate ulterior intrarii in vigoare la
Legii nr. 278/2006.

11. Conditiile cu privire la infractor:

a) infractorul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa
inchisorii, cu exceptia cazurilor prevazute in art. 42 lit. a) si lit. b)
sau a condamnarilor pentru care a intervenit reabilitarea ori s-a
implinit termenul de reabilitare;

b) infractorul si-a manifestat acordul de a presta o munca
neremuneratd in folosul comunitatii;

c¢) in raport de persoana infractorului, de conduita avuta
anterior savarsirii infractiunii, de eforturile depuse de acesta
pentru inldturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii,

IR
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aplicarea imediata a unei pedepse nu este necesara, dar se impune
supravegherea conduitei sale pentru o perioada determinata;

d) infractorul sa nu se fi sustras de la urmarire penala ori
judecatad si sa nu fi incercat zadarnicirea aflarii adevarului ori a
identificarii si tragerii la raspundere penald a autorului sau a
participantilor.

Dat fiind specificul acestei modalitati de individualizare,
conditiile referitoare la infractor cunosc o reglementare mult
mai restrictiva in raport de conditiile previzute de art. 81 C.p.
pentru  dispunerea suspendarii conditionate. In vechea
reglementare interesau doar antecedentele (cu precizarea ca
pedepsele mai mici de 6 luni sau cele aplicate pentru infractiuni
din culpd nu constituiau impedimente la acordarea suspendarii,
spre deosebire de noua reglementare) si aprecierea instantei
privind posibilitatea de reeducare fara executarea pedepsei.

2.2. Regimul amanérii aplicarii pedepsei

Amanarea se dispune pe o duratd de 2 ani, numita termen
de supraveghere. In cazul vechii suspendiri conditionate termenul
se compunea dintr-o durata fixa de 2 ani la care se adduga durata
pedepsei aplicate. In cazul pedepsei cu amenda, termenul de
incercare avea o durata fixa de un an.

Pe durata termenului de supraveghere, persoana fatd de
care s-a dispus amanarea aplicarii pedepsei trebuie si respecte
masurile de supraveghere si sa execute obligatiile ce ii revin,
stabilite de instantd potrivit art. 85 N.C.p. Este de mentionat ca
potrivit textului dispunerea masurilor de supraveghere este
obligatorie si priveste totalitatea acestora, in vreme ce impunerea
unor obligatii este facultativd pentru instanta.

= 187 =



2.3. Efectele dispunerii amanarii aplicarii pedepsei

Efectul principal constd in neaplicarea pedepsei stabilite.
Astfel, potrivit art. 90 alin.1 N.C.p., persoanei fatd de care s-a
dispus amanarea aplicarii pedepsei nu i se mai aplica pedeapsa si
nu este supusd niciunei decaderi, interdictii sau incapacitati ce ar
putea decurge din infractiunea savarsitd, dacd nu a savarsit din
nou o infractiune pana la expirarea termenului de supraveghere,
nu s-a dispus revocarea amanarii si nu s-a descoperit o cauza de
anulare.

In consecintd, nu este nevoie de interventia reabilitarii cu
privire la o asemenea pedeapsa.

Acest efect se produce asadar in masura in care amanarea
nu a fost revocata sau anulata.

A) Revocarea

Aceasta se dispune fie obligatoriu, fie facultativ.

Se dispune obligatoriu in cazul in care:

a) in termenul de supraveghere condamnatul savarseste o
noud infractiune intentionatd care este descoperitd in termenul de
supraveghere;

b) infractorul nu-si indeplineste integral pana la finalul
termenului de supraveghere obligatiile civile stabilite de instanta
prin hotararea de condamnare. Cand condamnatul face dovada ca
nu a avut posibilitatea de a plati aceste despagubiri si cheltuieli,
amanarea nu va fi revocata;

c) persoana supravegheatd, cu rea-credintd, nu respecta
masurile de supraveghere sau nu executa obligatiile impuse
potrivit art. 85 N.C.p.

Revocarea facultativa se dispune céand infractorul
savarseste o infractiune din culpd in interiorul termenului de
supraveghere.
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Efectele revocarii: atunci cand revocarea e determinata de
sdvargirea unei noi infractiuni, pedeapsa cu privire la care s-a
revocat amanarea se contopeste cu pedeapsa pentru infractiunea
care a atras revocarea potrivit regulilor de la concursul de
infractiuni.

Daca revocarea se dispune din alte cauze decat comiterea
unei noi infractiuni, instanta dispune aplicarea §i executarea
pedepsei. Nu va fi posibila dispunerea suspendarii executarii
pedepsei sub supraveghere cu privire la aceastd pedeapsa dat fiind
ca textul legal prevede ca se va dispune executarea pedepsei.

B) Anularea

Potrivit art. 89 N.C.p. anularea se dispune daca sunt
indeplinite conditiile:

a) inculpatul sa fi savarsit anterior dispunerii amanarii o
altd infractiune de care instanta nu a avut cunostintd in momentul
in care a dispus amanarea;

b) aceastd infractiune sa fie descoperitd in termenul de
supraveghere;

c) pentru infractiunea nou descoperitd sd se aplice o
pedeapsa cu inchisoarea.

In cazul anulirii pedeapsa pentru infractiunea judecati
initial si pedeapsa pentru infractiunea nou descoperitd se vor
contopi aplicandu-se, dupa caz, dispozitiile privitoare la concursul
de infractiuni, recidiva (poate fi recidiva atunci cand infractiunea
pentru care s-a dispus amanarea este al doilea termen al recidivei)
sau pluralitate intermediara.

In cazul concursului de infractiuni, daca pedeapsa rezultati
indeplineste conditiile prevazute de art. 83 N.C.p. se poate
dispune amanarea aplicarii pedepsei.

Este important de retinut ca art. 90 alin.2 N.C.p. prevede
ca amdnarea aplicarii pedepsei nu produce efecte asupra
masurilor de sigurantd si a obligatiilor civile prevazute in
hotardrea de condamnare.
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§ 3. Suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere
Aceastd modalitate de individualizare se regaseste in
ambele Coduri penale, fiind de semnalat totusi cateva modificari

aduse de noua reglementare.

3.1. Conditiile suspendarii sub supraveghere

L. Conditiile cu privire la infractiune:

a) pedeapsa stabilita, inclusiv in cazul concursului de
infractiuni, este Inchisoarea de cel mult 3 ani; in cazul suspendarii
sub supraveghere, reglementati de art. 86' C.p., pentru o
infractiune unica durata pedepsei putea fi de cel mult 4 ani.

b) suspendarea nu se aplica in cazul pedepsei amenzii.

1. Conditiile cu privire la infractor:

a) infractorul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa
inchisorii mai mare de un an, cu exceptia cazurilor previzute in
art. 42 N.C.p. sau a condamndrilor pentru care a intervenit
reabilitarea ori s-a implinit termenul de reabilitare;

b) infractorul si-a manifestat acordul de a presta o munca
neremuneratd in folosul comunitatii;

¢) in raport de persoana infractorului, de conduita avuta
anterior savarsirii infractiunii, de eforturile depuse de acesta
pentru 1inldturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii,
precum si de posibilitatile sale de indreptare, instanta apreciaza ca
aplicarea pedepsei este suficientd si, chiar fara executarea
acesteia, condamnatul nu va mai comite alte infractiuni, Insd este
necesara supravegherea conduitei sale pentru o perioadd
determinata;

d) infractorul sa nu se fi sustras de la urmarire penald ori
judecatd si sa nu fi incercat zadarnicirea aflarii adevarului ori a
identificarii si tragerii la raspundere penald a autorului sau a
participantilor.
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3.2. Regimul suspendarii sub supraveghere

In cazul suspendirii sub supraveghere termenul de
supraveghere este cuprins intre 2 si 4 ani, fard a putea fi insd
mai mic decit durata pedepsei aplicate. In vechea reglementare
termenul era compus dintr-o duratd cuprinsa intre 2 §i 5 ani
stabilita de instantd, adunatd la durata pedepsei stabilita pentru
infractiunea pentru care s-a dispus suspendarea sub supraveghere.

Pe durata termenului de supraveghere, persoana fatd de
care s-a dispus améanarea aplicarii pedepsei trebuie si respecte
masurile de supraveghere si sa execute obligatiile ce ii revin,
stabilite de instantd potrivit art. 93 N.C.p. S$i in acest caz,
dispunerea masurilor de supraveghere este obligatorie si priveste
totalitatea acestora, dar spre deosebire de amanarea aplicarii
pedepsel, in acest caz este obligatorie impunerea cel putin a uneia
dintre obligatiile prevdzute de art. 93 alin.2 N.C.p. Este de
asemenea obligatorie prestarea unei munci neremunerate in
folosul comunitétii, pe o perioadd cuprinsa intre 60 si 120 de zile,
in conditiile stabilite de instantd, afara de cazul in care, din cauza
starii de sdnatate, persoana nu poate presta aceasta munca.

3.3. Revocarea si anularea suspendarii sub supraveghere

Cauzele revocarii suspenddrii sub supraveghere sunt
similare cu cele de la revocarea amandrii aplicarii pedepsei. In
schimb, tratamentul sanctionator aplicabil atunci cdnd
revocarea s-a datorat comiterii unei noi infractiuni este diferit,
de aceasta data operdind regulile de la recidiva sau pluralitate
intermediard. Asadar, spre deosebire de reglementarea data de
Codul penal din 1969, nu mai opereaza intotdeauna cumulul
aritmetic in caz de revocare datoratd comiterii unei noi
infractiuni.

De asemenea, cauzele de anulare si efectele acesteia sunt
identice cu cele de la amanarea aplicarii pedepsei.
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3.4. Efectele suspendarii sub supraveghere

O alta modificare importanta fata de reglementarea
continuta in Codul penal din 1969, este faptul ca, potrivit noului
Cod penal, suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei
nu mai are ca efect reabilitarea de drept. Suspendarea are ca
efect doar considerarea ca executatd a pedepsei, astfel cda, dupa
implinirea termenului de supraveghere, va incepe si curgd
termenul de reabilitare.

§ 4. Executarea pedepsei intr-un penitenciar

Regimul de executare a pedepselor in regim de detentie
potrivit noului Cod penal urmeaza sd fie reglementat de legea
privind regimul de executare a pedepselor, completatd cu
prevederile noului Cod de procedura penala.

Nu ne oprim aici asupra regimului de detentie, ci vom face
doar cateva precizari referitoare la modalitatea de individualizare
legatd de executarea Intr-un penitenciar - liberarea conditionata.

4.1. Liberarea conditionata

Liberarea conditionata este o modalitate de individualizare
a executarii pedepsei inchisorii constand in executarea pedepsei
in regim de libertate din momentul in care sunt indeplinite
conditiile legale. Liberarea conditionatd are asadar un
caracter facultativ.

1.  Conditiile liberarii conditionate din executarea
pedepsei detentiunii pe viata (art. 99 N.C.p.)

a) cel condamnat a executat efectiv 20 de ani de
detentiune;
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b) cel condamnat a avut o bund conduitd pe toata durata
executarii pedepsei;

c) cel condamnat a indeplinit integral obligatiile civile
stabilite prin hotararea de condamnare, afara de cazul cand
dovedeste ca nu a avut nici o posibilitate sa le indeplineasca;

d) instanta are convingerea cd persoana condamnata s-a
indreptat si se poate reintegra in societate.

Reglementarea data de noul Cod penal difera fata de
vechea reglementare sub doud aspecte: s-a introdus conditia
indeplinirii obligatiilor civile pentru acordarea liberarii si a fost
inlaturatd reglementarea speciald a liberarii in cazul
persoanelor care au implinit virsta de 60 de ani in cazul
barbatilor, respective 55 de ani in cazul femeilor.

2.  Conditiile liberarii _conditionate din _executarea
pedepsei inchisorii (art. 100 N.C.p.)

a) cel condamnat a executat cel putin doud treimi din
durata pedepsei, in cazul Inchisorii care nu depaseste 10 ani, sau
cel putin trei patrimi din durata pedepsei, dar nu mai mult de 20
de ani, 1n cazul inchisorii mai mari de 10 ani.

La calcularea acestor fractiuni de pedeapsd nu se ia In
considerare doar timpul petrecut efectiv In detentie, ci si perioada
consideratd ca executata in baza muncii prestate.

Pentru a nu se ajunge la executarea unei parti foarte mici
din pedeapsa, legiuitorul a stabilit niste fractiuni care trebuie
executate efectiv in penitenciar: pentru infractiunile intentionate
fractiunea este de 1/2 din pedeapsa atunci cand aceasta este mai
mica de 10 ani si de 2/3 din pedeapsa cand aceasta depaseste 10
ani.
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b) cel condamnat se afla in executarea pedepsei in regim
semideschis sau deschis;

c) cel condamnat a indeplinit integral obligatiile civile
stabilite prin hotararea de condamnare, afara de cazul cand
dovedeste ca nu a avut nici o posibilitate sa le indeplineasca;

d) instanta are convingerea cd persoana condamnata s-a
indreptat si se poate reintegra in societate.

Reglementarea data de noul Cod penal difera fata de
vechea reglementare sub mai multe aspecte:

- s-a introdus conditia indeplinirii obligatiilor civile pentru
acordarea liberarii;

- a fost inlaturata diferentierea intre pedepsele aplicate
pentru infractiuni intentionate s§i cele dispuse pentru
infractiuni din culpd sub aspectul conditiilor de acordare
a liberarii;

- s-a inlaturat posibilitatea liberarii direct din regim inchis
de executare;

- s-a unificat la 60 de ani atdt in cazul barbatilor cdt i in
cazul femeilor virsta de la care se poate beneficia de
regimul special de acordare a liberarii. Astfel,
condamnatii care ajung la 60 de ani pot fi liberati
conditionat dupa executarea a 1/2 din pedeapsa atunci
cand aceasta este mai micd de 10 ani si a 2/3 din pedeapsa
cand aceasta depaseste 10 ani. Spre deosebire de
reglementarea anterioara, si acesti condamnati trebuie sa fi
executat efectiv o parte din pedeapsa. Este vorba despre
cel putin o treime din durata pedepsei inchisorii, cand
aceasta nu depaseste 10 ani, si cel putin jumadtate, cand
pedeapsa este mai mare de 10 ani.

Efectele liberarii conditionate
Existd douad categorii de efecte: imediate si definitive.
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Efectul imediat constd in punerea in libertate a persoanei
ce beneficiaza de liberarea conditionatd. Persoana va fi
considerata in continuare ca aflandu-se in executarea pedepsei, dar
fara privare de libertate. Pe durata termenului de supraveghere, se
vor executa astfel pedepsele accesorii. Termenul de supraveghere
reprezintd diferenta Intre pedeapsa aplicatd si pedeapsa executata
efectiv prin privare de libertate. In cazul liberirii din executarea
pedepsei detentiunii pe viata, termenul de supraveghere este de 10
ani.

Noul Cod penal modificai si continutul obligatiilor
condamnatului pe durata termenului de supraveghere. Daca
potrivit Codului penal din 1969 liberatul nu avea decét obligatia
de a nu comite o infractiune, noul Cod penal prevede ca dacdi
restul de pedeapsd ramas neexecutat la data liberarii este de 2
ani sau mai mare, condamnatul trebuie sa respecte mdasurile de
supraveghere ardtate in art. 101 alin.1 si i se poate impune una
sau mai multe dintre obligatiile prevazute in art. 101 alin.2.

Efectul definitiv se produce la expirarea termenului de
incercare, adicd la implinirea duratei pedepsei, si constd In
considerarea pedepsei ca executatd. Dupa expirarea termenului de
incercare incepe sd se execute pedeapsa complementard a
interzicerii unor drepturi.

Revocarea liberarii conditionate

Spre deosebire de Codul penal din 1969, noul Cod penal
prevede ca revocarea liberdrii este obligatorie atunci cand:
- pe durata supravegherii persoana condamnatd, cu rea-
credinta, nu respectid masurile de supraveghere sau nu executd
obligatiile impuse;
- dupa acordarea liberarii cel condamnat a savdrsit o noud
infractiune, care a fost descoperitd in termenul de supraveghere
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§i pentru care s-a pronuntat o condamnare la pedeapsa
inchisorii, chiar dupa expirarea acestui termen.

In caz de revocare datorati comiterii unei noi infractiuni,
s-a renuntat la aplicarea intotdeauna a cumulului juridic, prevazuta
de art. 61 C.p., stabilindu-se ca pedeapsa pentru noua infractiune
se stabileste si se executd, dupa caz, potrivit dispozitiilor de la
recidiva sau pluralitate intermediara (art. 104 N.C.p.).

§ 5. Modalitati de executare nereglementate de noul Cod penal

Noul Cod penal nu a mai reluat doud dintre modalitdtile
de individualizare previzute de Codul anterior — executarea
pedepsei intr-o inchisoare militard si respectiv executarea
pedepsei la locul de munca.

In cazul primei modalititi, renuntarea la reglementare se
impunea datorita faptului ca aceasta ramasese fara obiect dupa
renuntarea la serviciul militar obligatoriu In timp de pace, in
conditiile Tn care respectiva modalitate privea militarii In termen.

Cat priveste executarea pedepsei la locul de munca,
modalitate de executare specifica legislatiilor din fostele state
socialiste, ea nu 1s1 mai gasea locul in cadrul economiei de piata si
a operatorilor economici privati.
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- Capitolul XIV -
MASURILE DE SIGURANTA
§ 1. Aspecte generale

Masurile de sigurantd se dispun in scopul inlaturarii unei
stari de pericol, relevatd de comiterea unei fapte prevazute de
legea penald nejustificate, stare care ar putea conduce in viitor la
comiterea altor asemenea fapte. Se poate constata cd sfera
masurilor de siguranta s-a redus in noul Cod penal comparativ
cu reglementarea anterioard, datorita faptului cd unele dintre
masurile de siguranta prevdazute anterior au fost transferate, cu
unele modificari, in categoria pedepselor complementare. Este
vorba despre interzicerea de a se afla Tn anumite localitati,
expulzarea si interzicerea de a reveni in locuinta familiei.

§ 2. Obligarea la tratament medical

Masura se dispune daca faptuitorul, din cauza unei boli,
inclusiv cea provocatd de consumul cronic de alcool sau alte
substante psihoactive, stupefiante sau alte asemenea substante,
prezinta pericol pentru societate.

Masura se dispune pe perioadd nedeterminatd, pana la
insanatosire, indiferent daca s-a aplicat si o pedeapsa sau nu.

In caz de nerespectare, masura se inlocuieste cu internarea
medicala.

Noul Cod penal nu a mai reluat dispozitia privind
dispunerea provizorie a mdsurii in cursul procesului, deoarece
aceasta din urmd este o mdsurd procesuald si isi va gasi
reglementarea in Codul de procedura penali.
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§ 3. Internarea medicala

Se dispune cand faptuitorul este bolnav psihic, consumator
cronic de substante psihoactive sau suferd de o boald infecto-
contagioasa si prezinta pericol pentru societate.

Este o madsurd privativa de libertate si se dispune de
asemenea pe o perioadd nedeterminati, pana la insanitosire. In
cazul 1n care starea celui internat se amelioreazd, ea poate fi
inlocuita cu obligarea la tratament medical.

Sustragerea de la executarea mdsurii constituie infractiune
de sine statdtoare — neexecutarea sanctiunilor penale (art. 288
N.C.p.).

§ 4. Interzicerea unei functii sau profesii

Reglementarea din noul Cod penal nu difera de
reglementarea anterioard, masura vizand interdictia exercitarii
unei functii, profesii, meserii sau alte ocupatii si se dispune
datorita incapacitatii, nepregatirii sau altor cauze care 1l fac
impropriu pentru ocuparea acestora.

Spre deosebire de pedeapsa complementara cu continut
similar, aici nu este vorba de o exercitare abuziva a functiei sau a
profesiei. In acest caz, autorul o exercita cu buna-credintd, dar este
inapt sau nepregatit pentru exercitarea ei si din aceastd cauza a
comis o faptd prevazutd de legea penald (spre exemplu, un
conducator auto are grave deficiente de vedere si astfel comite un
accident rutier soldat cu moartea unei persoane).

Masura se dispune pe o perioadd nedeterminatd, dar se
poate revoca dupd cel putin un an de la dispunere, dacd au
disparut cauzele care au determinat aplicarea ei. Nerespectarea
interdictiel constituie infractiune de sine statatoare — neexecutarea
sanctiunilor penale (art. 288 N.C.p.).
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§ 5. Confiscarea speciala

Este o masura de sigurantd cu caracter patrimonial,
constand 1n confiscarea unor bunuri determinate, aflate in legatura
cu fapta penald comisd. Fac obiectul confiscarii urmatoarele
categorii de bunuri:

a) bunurile produse prin savdrsirea faptei prevazute de
legea penala.
Este vorba de bunuri care nu existau anterior comiterii
faptei sau existau intr-o altd forma. Spre exemplu, moneda
contrafdcuta, bauturile alcoolice produse ilegal etc.

b) bunurile care au fost folosite, in orice mod, sau
destinate a fi folosite la savdrsirea unei infractiuni,
daca sunt ale infractorului sau dacd, apartindnd altei
persoane, aceasta a cunoscut scopul folosirii lor.

Pentru a se putea dispune confiscarea este necesar ca

urmatoarele conditii sa fie indeplinite:

¢ infractiunea in cauza sa aiba la baza un element
intentional,
¢ bunul sa se afle in proprietatea infractorului la

data comiterii faptei. Nu este necesar sa fie ale autorului, ele pot fi
si ale complicelui, care le-a pus la dispozitia autorului. Daca
infractorul a instrdinat bunurile, acestea se vor confisca de la tertul
dobanditor numai daca acesta era de rea-credintd. Daca tertul a
fost de buna credinta, se va confisca de la infractor pretul bunului.

¢ bunul sa fi fost folosit la comiterea infractiunii -
arma cu care a fost ucisd victima, imprimanta cu care au fost
confectionate biletele contrafacute etc.

¢ infractiunea sa nu fi fost savarsita prin presa.

c¢) bunurile folosite, imediat dupd savirsirea faptei,

pentru a asigura scaparea faptuitorului sau pdstrarea
folosului ori a produsului obtinut, daci sunt ale
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Japtuitorului sau dacd, apartinind altei persoane,
aceasta a cunoscut scopul folosirii lor.

Este o ipotezd de confiscare noud, care nu are
corespondent in reglementarea anterioard. Fac obiectul
confiscarii pe acest temei, spre exemplu, vehiculele care au fost
folosite la transportul bunurilor provenite dintr-o infractiune.

d) bunurile care au fost date pentru a determina
savarsirea unei fapte prevazute de legea penala sau
pentru a rasplati pe faptuitor.

Se include in aceastd categorie, spre exemplu, o suma de

bani data unei persoane pentru a comite un omor.

e) bunurile dobandite prin savdrsirea faptei prevazute de
legea penald, daca nu sunt restituite persoanei
vatamate s§i In mdsura In care nu servesc la
despdgubirea acesteia.

Este vorba despre bunuri care existau si anterior comiterii
faptei, in aceeasi formd, dar care si-au schimbat situatia de fapt
(spre exemplu, bunurile sustrase). Aceste bunuri se confisca
numai in masura in care nu servesc la despagubirea persoanei
vatdmate. Daca infractorul a fost obligat la o despagubire in
favoarea partii vatamate, se va confisca numai ceea ce excede
platii facute 1n favoarea acesteia.

Atunci cand infractorul a finstrdinat bunurile unui
cumparator ramas neidentificat, se va confisca suma Incasatd
efectiv ca pret si nu valoarea de piatd a bunului.

Daca tertul cumparator este identificat, se va confisca
bunul sau suma de bani in functie de buna sau reaua credintd a
acestuia.

f) bunurile a caror detinere este interzisa de legea
penala.
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Este vorba de bunuri a cdror detinere nu este autorizatd de
lege, sau de bunuri detinute in alte conditii decat cele autorizate
(spre exemplu, arme, substante stupefiante, substante explozive).

Asa cum se poate observa, noul Cod penal nu mai reia o
ipoteza de confiscare introdusa in art. 118 C.P. in urma
modificarii prin Legea nr. 278/2006. Este vorba despre
confiscarea bunurilor produse, modificate sau adaptate in
scopul savdrsirii unei infractiuni, dacid au fost utilizate la
comiterea acesteia §i daca sunt ale infractorului. Aceste bunuri
intra Tnsd oricum sub incidenta textului lit. b), fiind bunuri folosite
sau destinate a fi folosite la comiterea infractiunii.

Limitarea confiscarii in ipoteza existentei unei
disproportii intre valoarea bunurilor supuse confiscarii i
natura i gravitatea faptei, este mentinuta si de noul Cod penal
in art. 112 alin.2, care prevede ca in acest caz se dispune
confiscarea in parte, prin echivalent banesc, tindnd seama de
urmarea produsd sau care s-ar fi putut produce si de contributia
bunului la aceasta. Limitarea opereazd ca si pdnda acum in
privinta bunurilor prevazute la lit.h), dar este extinsd si cu
privire la ipoteza nou-introdusd la lit.c). Raman insa confiscabile
in Intregime bunurile produse, modificate sau adaptate in scopul
savarsirii faptei prevazute de legea penala.

Potrivit art. 112 alin.6 N.C.p., se confiscd, de asemenea,
bunurile si banii obtinuti din exploatarea bunurilor supuse
confiscdrii, precum si bunurile produse de acestea, cu exceptia
bunurilor prevazute in alin.1 lit. b) si lit. c).

De asemenea, noul Cod penal nu a mai reluat limitarea
instituitd prin Legea nr. 278/2006 si inclusa in textul art. 118
alin.6 C.p., privind neconfiscarea bunurilor care fac parte din
mijloacele de existentd, de trebuintd zilnicd ori de exercitare a
profesiei persoanei in cauzd.
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- Capitolul XV -
MINORITATEA

Asa cum am ardtat Intr-o sectiune anterioard, conform art.
113 N.C.p., minorul care nu a Implinit varsta de 14 ani nu
raspunde penal. Minorul care are varsta intre 14 i 16 ani raspunde
penal, numai dacd se dovedeste ca a savarsit fapta cu
discernamant, iar minorul care a implinit varsta de 16 ani
raspunde penal.

Reglementarea regimului sanctionator al minoritatii este
una din materiile care au suferit cele mai mari transformadri in
noul Cod penal. Asa cum se stie, potrivit art. 100 C.p., fatd de
minorul care raspunde penal se putea lua o masura educativa ori 1
se putea aplica o pedeapsa. Noul Cod penal renunti complet la
pedepse in cazul minorilor, instituind un sistem sanctionator
bazat exclusiv pe masuri educative.

Potrivit art. 114 N.C.p., fatd de minorul care raspunde
penal se ia, de reguld, o masurd educativa neprivativa de
libertate. Fata de minor se poate lua o mdasurd educativa
privativd de libertate in urmdtoarele cazuri:

a) dacd a mai savarsit o infractiune, pentru care i s-a aplicat o
mdsurd educativa ce a fost executatd ori a cdrei executare a
inceput inainte de comiterea infractiunii pentru care este
Jjudecat;

b) atunci cind pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea
savdrsitd este inchisoarea de 7 ani sau mai mare ori detentiunea
pe viatd.

§ 1. Masurile educative neprivative de libertate

Sunt sanctiuni de drept penal care se aplica minorilor care
au comis o infractiune a cdrei gravitate nu necesita privarea de
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libertate. Acestea sunt: stagiul de formare civica, supravegherea;,
consemnarea la sfarsit de saptamand, asistarea zilnica.

1.1. Stagiul de formare civica

Potrivit art. 117 N.C.p., stagiul de formare civica consta in
obligatia minorului de a participa la un program cu o durata de cel
mult 4 luni, pentru a-1 ajuta sa Inteleagd consecintele legale si
sociale la care se expune in cazul savarsirii de infractiuni si pentru
a-1 responsabiliza cu privire la comportamentul sau viitor.

Programul trebuie ales pe cat posibil in raport de natura
infractiunii comise.

1.2. Supravegherea

Masura educativa a supravegherii constd in controlarea si
indrumarea minorului in cadrul programului sdu zilnic, pe o
durata cuprinsa Intre doua si 6 luni, sub coordonarea serviciului de
probatiune, pentru a asigura participarea la cursuri scolare sau de
formare profesionald si prevenirea desfasurarii unor activitati sau
intrarea 1n legaturd cu anumite persoane care ar putea afecta
procesul de indreptare al acestuia.

Masura se apropie de continutul masurii educative a
libertatii supravegheate, prevazuta anterior de art. 103 C.p., avand
insd o duratd mai redusd dar valente educative mai pronuntate prin
implicarea serviciului de probatiune.

1.3. Consemnarea la sfarsit de siptimana

Masura educativa a consemndrii la sfarsit de saptamana
constd in obligatia minorului de a nu parasi locuinta in zilele de
sambatd si duminica, pe o durata cuprinsa Intre 4 si 12 saptdmani,
afard de cazul in care, In aceastd perioada, are obligatia de a
participa la anumite programe ori de a desfasura anumite activitdti
impuse de instanta.
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1.4. Asistarea zilnica

Masura educativa a asistarii zilnice, dispusa pe o durata
cuprinsd intre 3 si 6 luni, constd in obligatia minorului de a
respecta un program stabilit de serviciul de probatiune, care
contine orarul si conditiile de desfasurare a activitatilor, precum si
interdictiile impuse minorului.

Masura se deosebeste de supraveghere deoarece
presupune o implicare activa in programul zilnic al minorului, in
vreme ce supravegherea nu presupune decit o monitorizare din
exterior a conduitei acestuia.

Trebuie mentionat ca, potrivit art. 121 N.C.p., pe durata
executarii oricareia dintre masurile educative neprivative de
libertate, instanta poate impune minorului una sau mai multe
dintre urmatoarele obligatii:

a) sa urmeze un curs de pregatire scolara sau formare
profesionald;

b) sa nu depaseasca, fara acordul serviciului de probatiune,
limita teritoriald stabilita de instanta;

c) sa nu se afle in anumite locuri sau la anumite
manifestari sportive, culturale ori la alte adundri publice, stabilite
de instanta;

d) s nu se apropie si sd nu comunice cu victima sau cu
membri de familie ai acesteia, cu participantii la savarsirea
infractiunii ori cu alte persoane stabilite de instanta;

e) sd se prezinte la serviciul de probatiune la datele fixate
de acesta;

f) sa se supund masurilor de control, tratament sau
ingrijire medicala.

In cazul in care minorul nu executd misura educativi in
conditiile impuse de instantd, se poate dispune fie prelungirea
duratei masurii, farda a depasi maximul prevazut de lege, fie
inlocuirea masurii cu o altd masura mai severa, putandu-se ajunge
in final la 0 masura privativa de libertate (art. 123 N.C.p.).
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§ 2. Masurile educative privative de libertate
Noul Cod penal reglementeazda doua masuri educative
privative de libertate: internarea intr-un centru educativ si

respectiv internarea intr-un centru de detentie.

2.1. Internarea intr-un centru educativ

Masura educativa a internarii intr-un centru educativ
consta in internarea minorului, pe o perioadad cuprinsd Intre 1 si 3
ani, Intr-o institutie specializatd in recuperarea minorilor, unde va
urma un program de pregitire scolard si formare profesionala
potrivit aptitudinilor sale, precum si programe de reintegrare
sociala.

Masura corespunde internarii intr-un centru de reeducare,
prevazuta de art. 104 C.p., nefiind insd dispusd pe o perioada
nedeterminatd, ci pe o perioada stabilitd de instanta.

In cazul in care pe durata internirii minorul a dovedit
interes constant pentru 1Insugirea cunostintelor gscolare si
profesionale si a facut progrese evidente in vederea reintegrarii
sociale, dupa executarea a cel putin jumatate din durata internrii,
instanta poate dispune:

a) inlocuirea interndrii cu masura educativa a asistarii
zilnice pe o perioada egald cu durata internarii neexecutate, dar nu
mai mult de 6 luni, daca persoana internata nu a mplinit varsta de
18 ani;

b) liberarea din centrul educativ, daca persoana internata a
implinit varsta de 18 ani.

Odatd cu inlocuirea sau liberarea, instanta impune
respectarea uneia sau mai multora dintre obligatiile prevazute in
art. 121 pana la implinirea duratei masurii internarii.

In misura in care minorul nu respecti, cu rea-credinta,
conditiile de executare a masurii asistdrii zilnice sau obligatiile
impuse, instanta revine asupra inlocuirii sau liberarii i dispune
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executarea restului ramas neexecutat din durata masurii internarii
intr-un centru educativ.

Instanta poate dispune prelungirea duratei masurii, fara a
depasi maximul prevazut de lege, sau o poate inlocui cu masura
internarii intr-un centru de detentie atunci cand:

- in perioada interndrii minorul sdvarseste o noud infractiune sau
este judecat pentru o infractiune concurenta savarsita anterior;

- dupd inlocuirea cu asistarea zilnicd persoana comite o noua
infractiune Tnainte de implinirea varstei de 18 ani.

Daca in cursul executdrii masurii educative persoana
internatd, care a implinit varsta de 18 ani, are un comportament
prin care influenteaza negativ sau impiedicd procesul de
recuperare si reintegrare a celorlalte persoane internate, instanta
poate dispune continuarea executdrii masurii educative intr-un
penitenciar.

2.2. Internarea intr-un centru de detentie

Masura educativd a interndrii intr-un centru de detentie
constd in internarea minorului intr-o institutie specializatd n
recuperarea minorilor, cu regim de paza si supraveghere, unde va
urma programe intensive de reintegrare sociala, precum si
programe de pregatire scolarda si formare profesionald potrivit
aptitudinilor sale.

Internarea se dispune pe o perioada cuprinsa intre 2 si 5
ani, afard de cazul 1n care pedeapsa prevazutd de lege pentru
infractiunea savarsita este inchisoarea de 20 de ani sau mai mare
ori detentiunea pe viatd, cand internarea se ia pe o perioada
cuprinsa intre 5 i 15 ani.

Aceastid mdsurd nu are corespondent printre mdsurile
educative reglementate de Codul penal din 1969, ea fiind
aplicabila in ipotezele in care potrivit vechii reglementdri s-ar fi
aplicat pedepse privative de libertate.
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Regimul acestei masuri este similar, sub aspectul
inlocuirii, liberdrii sau prelungirii, cu cel prevazut pentru
internarea in centrul educativ. Si in acest caz instanta poate
dispune continuarea executdrii masurii Intr-un penitenciar dupa
implinirea varstei de 18 ani atunci cand in cursul executarii
persoana are un comportament prin care influenteaza negativ sau
impiedica procesul de recuperare si reintegrare a celorlalte
persoane internate.

§ 3. Tratamentul sanctionator al pluralititii de infractiuni in
cazul minorului

Potrivit art. 129 N.C.p., in caz de concurs de infractiuni
savarsite in timpul minoritdtii, se stabileste si se ia o singura
masurd educativa pentru toate faptele, in conditiile art. 114 N.C.p.,
tinind seama de criteriile generale de individualizare a
sanctiunilor.

In cazul savarsirii a doua infractiuni, dintre care una in
timpul minoritatii si una dupa majorat, pentru infractiunea comisa
in timpul minoritatii se ia o masurda educativd, iar pentru
infractiunea savarsitd dupd majorat se stabileste o pedeapsa, dupa
care:

a) daca masura educativa este neprivativa de libertate, se
executd numai pedeapsa;

b) daca masura educativa este privativd de libertate, iar
pedeapsa este inchisoarea, se aplicd pedeapsa inchisorii, care se
majoreaza cu o durata egald cu cel putin o patrime din durata
masurii educative ori din restul rdmas neexecutat din aceasta la
data savarsirii infractiunii comise dupd majorat; din pedeapsa
astfel obtinutd se scade ceea ce s-a executat din momentul
savarsirii infractiunii comise dupd majorat pana la data judecarii.
Pedeapsa astfel aplicatd nu poate face obiectul amanarii aplicarii
pedepsei sau al suspendarii executarii sub supraveghere;
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c) dacd pedeapsa aplicatd pentru infractiunea savarsita
dupa majorat este detentiunea pe viatd, se executd numai aceasta
pedeapsa;

d) daca masura educativa este privativa de libertate, iar
pedeapsa este amenda, se executd masura educativa, a carei durata
se majoreazd cu cel mult 6 luni, fara a depasi maximul prevazut de
lege pentru aceasta.

In cazul savarsirii dupi majorat a doud sau mai multe
infractiuni concurente se aplicd mai intai regulile referitoare la
concursul de infractiuni, dupd care se aplica regulile privind
contopirea cu masura educativa.

§ 4. Alte particularitati ale regimului sanctionator al minorilor

In materia prescriptiei rdspunderii penale pentru
infractiunile comise de minori, noul Cod penal pastreaza regula
consacrata de art. 129 C.p., potrivit careia termenele de prescriptie
a raspunderii penale se reduc la jumatate pentru cei care la data
savarsirii infractiunii erau minori.

In schimb, nemaiexistind pedepse aplicabile minorului, in
materia prescriptiei executdrii sanctiunilor apar reguli noi odatd
cu intrarea in vigoare a noului Cod penal. Astfel, potrivit art.
132 N.C.p., masurile educative neprivative de libertate se
prescriu intr-un termen de 2 ani de la data ramdnerii definitive a
hotararii prin care au fost luate. Mdasurile educative privative de
libertate se prescriu intr-un termen egal cu durata mdsurii
educative luate, dar nu mai putin de 2 ani.

La fel ca si in vechea reglementare, infractiunile comise in
timpul minoritdtii nu atrag interdictii, decaderi sau incapacitati.
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- Capitolul XVI -
RASPUNDEREA PENALA A PERSOANEI JURIDICE
§ 1. Aspecte generale

In materia raspunderii penale a persoanei juridice, noul
Cod penal pastreazd in linii generale reglementarea instituita de
Codul penal din 1969, asa cum a fost modificat prin Legea nr.
278/2006. Cu toate acestea, au fost aduse cateva modificari,
asupra carora vom starui in cele ce urmeaza.

Asa cum se poate observa, noul Cod penal regrupeazi
intr-un capitol distinct principalele prevederi referitoare la
persoana juridica.

Potrivit art. 19' C.p., persoanele juridice, cu exceptia
statului, a autoritatilor publice si a institutiilor publice care
desfasoara o activitate ce nu poate face obiectul domeniului
privat, raspund penal pentru infractiunile savarsite in realizarea
obiectului de activitate sau in interesul ori in numele persoanei
juridice, daca fapta a fost savdrsita cu forma de vinovatie
prevazuta de legea penald. Raspunderea penala a persoanei
juridice nu exclude raspunderea penala a persoanei fizice care a
contribuit, in orice mod, la savarsirea aceleiasi infractiuni.

La randul sau, art. 135 N.C.p. prevede cd persoana
Jjuridica, cu exceptia statului §i a autoritdtilor publice, raspunde
penal pentru infractiunile savarsite in realizarea obiectului de
activitate sau in interesul ori in numele persoanei juridice.
Institutiile publice nu raspund penal pentru infractiunile
savdrsite in exercitarea unei activitati ce nu poate face obiectul
domeniului privat. Raspunderea penald a persoanei juridice nu
exclude raspunderea penald a persoanei fizice care a contribuit
la savdrgirea aceleiagsi fapte.
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Este de subliniat ca ambele reglementari consacra un
model de raspundere penald directd, in care persoana juridica
raspunde pentru fapta proprie si nu pentru fapta altei persoane.

§ 2. Persoanele juridice care pot raspunde penal

Asa cum rezultd din textul art. 135 N.C.p. (art. 19' C.p.),
raspunderea penald poate fi angajata doar in sarcina unei persoane
juridice, adicd a unei entitati careia legea civild ii recunoaste
aceastd personalitate. Pe cale de consecintd, o entitate careia nu 1i
este recunoscuta personalitatea juridica - spre exemplu, o societate
civild sau o asociere in participatie - nu poate fi subiect activ al
unei infractiuni.

Vor raspunde, Insd, penal toate persoanele juridice de
drept privat, indiferent de forma juridica pe care o imbraca -
societdti comerciale, societdti agricole, asociatii, fundatii etc.

Legiuitorul nu a dorit, insa, sa includa in sfera subiectilor
raspunderii penale toate entitdtile dotate cu personalitate juridica,
instituind o serie de exceptari.

a) Statul. Asadar, Statul beneficiaza de o imunitate de
jurisdictie penala generald si absolutd, neputand fi angajatd
raspunderea acestuia nici In cazul faptelor comise in exercitarea
autoritatii de stat, dar nici in cazul acelor fapte care s-ar savarsi in
exercitarea unor activitati ce tin de domeniul privat al statului.

b) Autoritatile publice. Vor beneficia, asadar, de imunitate
penala toate autoritatile publice reglementate de Constitutie sau de
alte acte normative - Parlamentul, Guvernul, Curtea
Constitutionald, instantele judecatoresti, Consiliul Superior al
Magistraturii, Curtea de Conturi, Consiliul Suprem de Aparare a
Tarii etc.

¢) Institutiile publice care desfasoara o activitate ce nu
poate face obiectul domeniului privat.
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In privinta acestora noul Cod penal aduce o modificare a
limitelor imunitatii. Potrivit Codului penal din 1969, in cazul
institutiilor publice, organul judiciar trebuia sd analizeze nu doar
activitatea care a ocazionat comiterea infractiunii, pentru a vedea
daca aceasta poate sau nu sa faca obiectul domeniului privat, ci
intreaga sferd a atributiilor conferite entitatii respective prin actul
de infiintare (lege, hotarare de Guvern etc.), spre a verifica astfel
daca printre acestea figureaza cel putin o activitate care iese din
sfera domeniului privat. Existenta unei asemenea activitati atragea
o imunitate generala a institutiei publice respective.

Potrivit art. 135 alin.2 N.C.p., institutiile publice se
bucura de imunitate numai pentru infractiunile sdavdrsite in
exercitarea unei activitati ce nu poate face obiectul domeniului
privat. In consecintd, aceste institutii pot raspunde penal, insd
numai pentru infractiuni comise in realizarea unor activitati ce
pot face obiectul domeniului privat. Este cazul unor institutii
cum ar fi: Banca Nationald, penitenciarele, centrele de educative
si centrele de detentie, unitatile militare, Institutul National de
Expertize Criminalistice, Institutul National al Magistraturii etc.

Prin activitate care nu poate face obiectul domeniului
privat urmeaza a se Intelege, in opinia noastra, o activitate care,
potrivit legii, nu este susceptibila a fi exercitatd de o persoand
fizica sau de o persoana juridica de drept privat.

Vor continua sd raspundd penal la fel ca inainte
universitdtile de stat, majoritatea institutiilor sanitare de stat,
centrele de plasament pentru minori etc.

§ 3. Infractiunile ce pot fi savarsite de o persoana juridica

Noul Cod penal pastreaza sistemul raspunderii generale.

Acest din urma sistem presupune ca o persoana juridica
poate, in principiu, sd comitd orice infractiune, indiferent de
natura acesteia, urmand a se stabili, in fiecare caz in parte, dacd
sunt indeplinite conditiile pentru a angaja raspunderea entitatii
colective. Desigur, exista anumite infractiuni care, in considerarea
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naturii lor, se dovedesc incompatibile cu savarsirea, in calitate de
autor, de citre o persoand juridica (evadare, dezertare, bigamie,
infractiuni comise de functionari etc.). Nimic nu impiedica, 1nsa,
participarea unei persoane juridice, in calitate de instigator sau
complice, la comiterea unei asemenea fapte.

§ 4. Conditiile de angajare a raspunderii penale a persoanei
juridice

a) Persoanele fizice care pot angaja penal persoana
Jjuridica.

Art. 135 N.C.p., la fel ca si art. 19' C.p., nu contine nicio
precizare in acest sens. Evitdnd sa individualizeze persoanele
fizice sau organele prin intermediul carora raspunderea penald a
persoanei juridice ar putea fi angajata, legiuitorul a evitat limitarea
sferei acestor persoane si, implicit, oferirea de posibilitati de a
eluda rdspunderea penald prin incredintarea formald de catre
persoana juridica a unor atributii de decizie altor persoane decat
cele expres prevazute de lege. Ca atare, pot fi imputate persoanei
juridice actele comise de organe, reprezentanti, mandatari, prepusi
sau chiar persoane care, formal, nu lucreaza pentru persoana
juridica, dar care, in fapt, actioneaza sub autoritatea acesteia ori de
a cdror actiune persoana juridicd a beneficiat.

b) Elementul material al infractiunii comise de persoana
Jjuridica.

Si sub acest aspect, noul Cod penal pdastreaza
reglementarea anterioara.

Legiuitorul a consacrat trei criterii pe baza carora o
infractiune poate fi atribuitd unei persoane juridice. Potrivit art.
135 N.C.p. (art. 19" C.p.), persoanele juridice rispund penal
pentru infractiunile sdvarsite in realizarea obiectului de activitate
sau 1n interesul ori in numele persoanei juridice.
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¢ Savarsirea in realizarea obiectului de activitate.
Este vorba aici despre fapte care se leagd direct de activitatile
principale menite sa duca la realizarea obiectului social, si nu de
fapte care au fost doar ocazionate de activitati legate indirect de
acest obiect. Astfel, se vor include aici: infractiuni privind regimul
unor activitdti economice, infractiuni privind protectia mediului
etc.

¢ Savarsirea in interesul persoanei juridice. In
categoria infractiunilor comise in interesul persoanei juridice se
vor regdsi infractiuni ce exced cadrului activitatilor legate de
realizarea obiectului de activitate, dar care sunt susceptibile sa
aduca un beneficiu persoanei juridice. Beneficiul trebuie inteles
aici atat ca obtinerea unui profit, cat si ca evitare a unei pierderi.

¢ Savarsirea in numele persoanei juridice. In fine,
infractiunile comise Tn numele persoanei juridice sunt infractiuni
care nu se leagd nemijlocit de obiectul de activitate al persoanei
juridice si nici nu sunt de naturd a aduce un beneficiu acesteia, dar
se comit in procesul organizarii activitatii si functiondrii persoanei
juridice. Spre exemplu, o infractiune de abuz in serviciu constand
in refuzul angajarii, datorita etniei acesteia, a unei persoane care a
castigat concursul, nu va aduce niciun profit persoanei juridice,
dar este comisd de functionarul in cauza in numele ei.

¢) Elementul subiectiv in cazul persoanei juridice.

Angajarea raspunderii penale a persoanei juridice impune
constatarea unui element subiectiv propriu acesteia, separat de
elementul subiectiv ce caracterizeaza fapta unei anumite persoane
fizice.

Nici sub acest aspect nu existd deosebiri intre vechea §i
noua reglementare. Pentru determinarea elementului subiectiv in
cazul persoanei juridice se va avea in vedere, in primul rand,
pozitia subiectivd a organelor de conducere a entitdtii colective.
Astfel, infractiunea poate avea la baza fie o decizie adoptata
intentionat de persoana juridicd, fie o neglijentd a acesteia,
neglijenta ce poate consta, spre exemplu, intr-o organizare interna
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deficitara, In masuri de securitate insuficiente sau in restrictii
bugetare nerezonabile ce au creat conditiile comiterii infractiunii.

Cum, insa, raspunderea penald a persoanei juridice nu se
limiteaza la infractiunile comise de organele acesteia, in cazul
faptelor unor prepusi sau mandatari, este necesar ca persoana
juridicd sa fi avut cunostintd de intentia de a comite aceste
infractiuni si sa fi consimtit ori si fi indemnat la savarsirea lor. In
cazul infractiunilor din culpa, trebuie sd se constate cd persoana
juridica a avut cunostintd de riscul comiterii lor §i a neglijat sa
adopte masurile necesare pentru a le preveni.

d) Cumulul de raspunderi intre persoana fizica si
persoana juridica.

Art. 135 alin.3 N.C.p. prevede cd raspunderea penald a
persoanei juridice nu exclude raspunderea penald a persoanei
fizice care a contribuit la savarsirea aceleiasi fapte.

Asadar, solutia aleasa de legiuitorul nostru este cumulul de
raspundere intre persoana juridicd §i persoana fizica, la fel ca in
Codul penal din 1969.

§ 5. Sanctiunile aplicabile persoanei juridice

In materia sanctiunilor aplicabile, noul Cod penal aduce
cateva elemente de noutate fata de vechea reglementare.

A) Pedeapsa principala

La fel ca in cazul Codului penal din 1969, pedeapsa
principald rdamane amenda. Spre deosebire de vechea
reglementare, noul Cod penal introduce si in cazul persoanei
Jjuridice sistemul zilelor-amenda.

Potrivit art. 137 N.C.p., cuantumul amenzii se stabileste
prin sistemul zilelor-amenda. Suma corespunzdtoare unei Zile-
amendd, cuprinsa intre 100 si 5.000 lei, se inmulteste cu
numdrul Zilelor-amendd, care este cuprins intre 30 de zile si 600
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de zile. In Codul penal din 1969 limitele generale ale amenzii erau
2.500 lei, respectiv 2.000.000 lei.

Limitele speciale ale pedepsei amenzii aplicabile persoanei
juridice sunt determinate, ca in cazul persoanei fizice, in functie
de pedeapsa inchisorii cu care amenda este prevazuta alternativ.

Noul Cod penal introduce mai multe limite speciale ale
pedepsei amentzii fata de vechea reglementare.

Potrivit art. 71' C.p., cidnd legea prevedea pentru
infractiunea savarsitd de persoana fizica pedeapsa inchisorii de cel
mult 10 ani sau amenda, minimul special al amenzii pentru
persoana juridicd era de 5.000 lei, iar maximul special al amenzii
de 600.000 lei. Cand legea prevedea pentru infractiunea savarsita
de persoana fizicd pedeapsa detentiunii pe viatd sau pedeapsa
inchisorii mai mare de 10 ani, minimul special al amenzii pentru
persoana juridica era de 10.000 lei, iar maximul special al amenzii
de 900.000 lei.

Art. 137 alin.4 N.C.p. prevede cd limitele speciale ale
zilelor-amenda sunt cuprinse intre: 60 si 180 de zile-amenda, cand
legea prevede pentru infractiunea savarsita numai pedeapsa
amenzii; 120 si 240 de zile-amenda, cand legea prevede pedeapsa
inchisorii de cel mult 5 ani, unicd sau alternativ cu pedeapsa
amenzii; 180 si 300 de zile-amenda, cand legea prevede pedeapsa
inchisorii de cel mult 10 ani; 240 si 420 de zile-amenda, cand
legea prevede pedeapsa inchisorii de cel mult 20 de ani; 360 si
510 de zile-amenda, cand legea prevede pedeapsa inchisorii mai
mare de 20 de ani sau detentiunea pe viata.

B) Pedepsele complementare
Potrivit art. 136 alin.3 N.C.p., pedepsele complementare

sunt:

a) dizolvarea persoanei juridice;

b) suspendarea activitdtii sau a uneia dintre activitdtile
persoanei juridice pe o durata de la 3 luni la 3 ani;
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¢) inchiderea unor puncte de lucru ale persoanei juridice pe
o durata de la 3 luni la 3 ani;

d) interzicerea de a participa la procedurile de achizitii
publice pe o duratd dela 1 la 3 ani;

e) plasarea sub supraveghere judiciara;

f) afisarea sau publicarea hotararii de condamnare.

Se observi ca noua reglementare pastreazda in linii
generale categoriile de pedepse complementare consacrate de
Codul penal din 1969, operind doar modificari sub aspectul
duratei unora dintre pedepse si adaugdind o pedeapsa noud —
plasarea sub supraveghere judiciarad.

Potrivit art. 138 N.C.p., aplicarea uneia sau mai multor
pedepse complementare se dispune atunci cand instanta constata
ca, fatd de natura si gravitatea infractiunii, precum si fatd de
imprejurdrile in care a fost sdvarsita, aceste pedepse sunt necesare.
Aplicarea uneia sau mai multor pedepse complementare este
obligatorie cand legea prevede aceastd pedeapsd, iar pedepsele
complementare prevazute in art. 136 alin.3 lit. b) — f) se pot aplica
in mod cumulativ.

a) Dizolvarea se aplicd atunci cand persoana juridica a fost
constituitd in scopul savarsirii de infractiuni sau cand obiectul sau
de activitate a fost deturnat in acest scop, daca in acest ultim caz
pedeapsa prevazuta de lege este Inchisoarea mai mare de 3 ani. De
asemenea, in caz de neexecutare, cu rea-credintd, a uneia dintre
pedepsele complementare prevazute in art. 136 alin.3 lit. b) — e),
instanta dispune dizolvarea persoanei juridice.

b) Suspendarea activitatii sau a uneia dintre activitatile
persoanei juridice constd in interzicerea desfasurdrii activitatii sau
a uneia dintre activitdtile persoanei juridice, in realizarea céreia a
fost savarsita infractiunea. In caz de neexecutare, cu rea-credinti,
a pedepsei complementare prevazute in art. 136 alin.3 lit. f)
N.C.p., instanta dispune suspendarea activitdtii sau a uneia dintre
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activitatile persoanei juridice pand la punerea in executare a
pedepsei complementare, dar nu mai mult de 3 luni. Daca pana la
implinirea acestui termen pedeapsa complementara nu a fost pusa
in executare, instanta dispune dizolvarea persoanei juridice (art.
140 N.C.p.).

Art. 141 prevede ca dizolvarea si suspendarea activitatii nu
pot fi aplicate institutiilor publice, partidelor politice, sindicatelor,
patronatelor si organizatiilor religioase ori apartinand minoritétilor
nationale, constituite potrivit legii. Aceste dispozitii se aplica si
persoanelor juridice care isi desfasoard activitatea in domeniul
presei. Fatd de reglementarea anterioard sunt de semnalat doud
modificari: in primul rdnd, se adauga institutiile publice in
aceasta categorie, datoritd extinderii incidentei raspunderii
penale in cazul acestor institutii prin limitarea imunitatii; in al
doilea rand, se circumscrie mai exact sfera minoritdtilor ale
caror organizatii nu pot face obiectul acestor sanctiuni,
preciziandu-se ca este vorba doar de minoritati nationale.

c) Pedeapsa complementarda a inchiderii unor puncte de
lucru ale persoanei juridice constd in inchiderea unuia sau a mai
multora dintre punctele de lucru apartinand persoanei juridice cu
scop lucrativ, in care s-a desfasurat activitatea in realizarea careia
a fost sadvarsitd infractiunea. Dispozitiile acestea nu se aplicd
persoanelor juridice care isi desfasoard activitatea in domeniul
presei.

d) Interzicerea de a participa la procedurile de achizitii
publice consta 1n interzicerea de a participa, direct sau indirect, la
procedurile pentru atribuirea contractelor de achizitii publice
prevazute de lege. Interdictia nu afecteaza derularea contractelor
deja adjudecate inainte de condamnare.

e) Plasarea sub supraveghere judiciard constd in
desemnarea de catre instantd a unui administrator judiciar sau a
unui mandatar judiciar care va supraveghea, pe o perioadd de la
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unu la 3 ani, desfasurarea activitdtii ce a ocazionat savarsirea
infractiunii. Administratorul sau mandatarul judiciar nu se
substituie organelor de conducere statutare ale persoanei juridice,
el avand 1nsa obligatia de a sesiza instanta atunci cand constata ca
persoana juridica nu a luat masurile necesare in vederea prevenirii
comiterii de noi infractiuni. In cazul in care instanta constati ca
sesizarea este intemeiatd, dispune inlocuirea acestei pedepse cu
suspendarea activitdtii sau a uneia dintre activititi. Nici plasarea
sub supraveghere judiciara nu se aplicd in cazul persoanelor
juridice mentionate in art. 141. Este o pedeapsd complementard
introdusa de noul Cod penal, neavind corespondent in
reglementdrile anterioare.

f) Afisarea sau publicarea hotararii definitive de
condamnare se realizeaza pe cheltuiala persoanei juridice
condamnate. Prin afisarea sau difuzarea hotararii de condamnare
nu poate fi dezvaluita identitatea altor persoane.

C) Executarea pedepselor in cazul persoanei juridice

In cazul pedepsei principale, noul Cod penal, la fel ca si
reglementarea anterioara, nu prevede posibilitatea suspendarii
executdrii pedepsei.

Executarea pedepselor complementare incepe dupa
ramanerea definitiva a hotararii de condamnare.

Si noul Cod penal reglementeaza institutia recidivei pentru
persoana juridica, existenta atunci cand, dupd ramanerea definitiva
a unei hotdrari de condamnare si pand la reabilitare, persoana
juridica savarseste din nou o infractiune, cu intentie sau cu intentie
depasiti. In caz de recidiva, limitele speciale ale pedepsei
prevazute de lege pentru noua infractiune se majoreaza cu
jumatate, fara a depasi maximul general al pedepsei amenzii. Daca
amenda anterioard nu a fost executatd, in tot sau in parte, amenda
stabilita pentru noua infractiune in limitele majorate cu jumatate,
se adauga la pedeapsa anterioara sau la restul rdmas neexecutat
din aceasta. Modificarile fatd de prevederile Codului penal din
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1969 se datoreazd modificdrii tratamentului sanctionator al
recidivei si 1n cazul persoanei fizice, prin consacrarea cumulului
aritmetic in cazul recidivei postcondamnatorii.

Potrivit art. 148 N.C.p., raspunderea penalda a persoanei
juridice se prescrie in conditiile prevazute de lege pentru persoana
fizicd. Noul Cod penal renuntd asadar la prevederea unor
termene de prescriptie a raspunderii penale pentru persoana
Jjuridica diferite de cele previzute pentru persoana fizicd, solutie
fireasca dacd avem in vedere cd, In principiu, raspunderea penala
a celor doud categorii de subiecti se angajeaza concomitent.

Termenul de prescriptie a executdrii pedepsei amenzii
aplicate persoanei juridice este de 5 ani. Noul Cod penal consacra
si posibilitatea stingerii prin prescriptie a executarii pedepselor
complementare aplicate persoanelor juridice, intr-un termen de
3 ani, care curge de la data la care pedeapsa amenzii a fost
executatd sau consideratd ca executatd.
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- Capitolul XVII -

CAUZELE CARE iNLATUl}A RASPUNDEREA
PENALA

§ 1. Amnistia
1.1. Definitie

Este actul de clementa al Parlamentului Romaniei prin
care, din considerente de politica penald, este inlaturata
raspunderea penald, executarea pedepsei si celelalte consecinte ale
condamnarii pentru infractiuni comise anterior aparitiei legii de
amnistie.

In functie de momentul in care intervine, se face distinctie
intre:

a) amnistia antecondamnatorie: cand intervine dupa
savarsirea infractiunii, dar Tnainte de condamnarea definitiva
pentru aceasta;

b) amnistia postcondamnatorie: cand intervine dupa ce
hotararea de condamnare a ramas definitiva.

Reglementarea data amnistiei de noul Cod penal este
similard cu reglementarea anterioara.

1.2. Efectele amnistiei

1.2.1. Efectele amnistiei antecondamnatorii

Amnistia are ca efect inlaturarea raspunderii penale pentru
fapta savarsita. Astfel, daca nu a fost declansat procesul penal,
acesta nu va mai fi pornit, iar daca procesul a inceput deja, acesta
va inceta in momentul aplicarii actului de amnistie. Existd o
exceptie 1n acest caz, atunci cand procesul va continua la cererea
inculpatului pentru ca acesta sa-si poatd dovedi nevinovatia. Daca
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la finalizarea procesului inculpatul este gasit nevinovat instanta va
pronunta o solutie de achitare. In cazul in care se constati
vinovdtia inculpatului el nu va fi condamnat, facandu-se aplicarea
prevederilor actului de amnistie.

1.2.2. Efectele amnistiei postcondamnatorii

Amnistia are ca efect incetarea executarii pedepseli,
precum si inlaturarea tuturor consecintelor care decurg din
condamnare. Aceasta Inseamna ca respectiva condamnare nu se ia
in considerare la stabilirea starii de recidiva si ca nu va constitui
un impediment la acordarea liberarii conditionate.

Efectele amnistiei  postcondamnatorie se  produc
intotdeauna numai pentru viitor. Astfel, amenda platitd pana in
momentul intervenirii actului de amnistie nu se va restitui, iar
condamnatul nu va primi despagubiri pentru partea executata din
pedeapsa.

1.3. Limitele amnistiei

1.3.1. Limita temporala

Prevederile actului de amnistie se aplicd infractiunilor
savarsite pand la data indicata in cuprinsul actului sau, in lipsa
unei asemenea precizari, pana la data intrarii in vigoare a legii de
amnistie.

In legitura cu infractiunile cu durati de consumare in timp
ale caror acte sunt sdvarsite in parte Tnainte de intervenirea
amnistiei si In parte dupa intervenirea acesteia, atat doctrina cat si
jurisprudenta romaneasca apreciazd ca amnistia poate produce
efecte numai in masura in care infractiunea s-a epuizat anterior
adoptarii actului de amnistie sau datei prevazutd pentru
aplicabilitatea acestuia.
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1.3.2. Limita efectelor

Potrivit art. 152 alin.2 N.C.p., amnistia nu produce efecte
asupra masurilor de siguranta si asupra drepturilor persoanei
vatamate.

Noul Cod penal nu a mai reluat limitarea privind efectele
amnistiei cu privire la masurile educative inscrisa in art. 119
alin.2 C.p. Solutia este corectd, intrucat masurile educative sunt
sanctiuni principale, iar neaplicarea amnistiei in cazul lor ar
conduce la crearea unei situatii mai grele pentru minor decét
pentru major. De altfel, marea majoritate a actelor de amnistie din
trecut au prevazut cd amnistia se aplicd si masurilor educative,
legiuitorul derogand de la prevederile art. 119 alin.2 C.p.

§ 2. Prescriptia raspunderii penale

Are ca efect inlaturarea raspunderii penale pentru fapta
savarsitd. De aceea se considerd cd, in dreptul penal, prescriptia
reprezinta o sanctiune la adresa pasivitatii organelor judiciare care
nu au luat masurile necesare pentru a-1 trage la raspundere pe
infractor. Efectul prescriptiei raspunderii penale este similar cu cel
al amnistiei antecondamnatorii.

Termenele de prescriptie se determind in functie de natura
si durata sanctiunii prevazute de lege pentru fapta care se prescrie:

¢ daca este o pedeapsa cu detentiunea pe viatd sau cu
inchisoarea mai mare de 20 de ani, termenul este de 15 ani;

¢ daca este o pedeapsd cuprinsd intre 10-20 ani,
termenul este de 10 ani;

¢ daca este o pedeapsa cuprinsa intre 5-10 ani,
termenul este de 8 ani;

¢ daca este o pedeapsd cuprinsa intre 1-5 ani,

termenul este de 5 ani;
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¢ daca este o pedeapsa cu inchisoarea pana la un an
sau amenda, termenul este de 3 ani.

Termenele reglementate de noul Cod penal sunt similare
cu cele reglementate de Codul penal din 1969, cu o singura
modificare, in sensul ca pedepsele cuprinse intre 15 si 20 de ani
se prescriu in 10 ani si nu in 15 ani ca in reglementarea
anterioard.

Termenul de prescriptie incepe sd curgd de la data
savarsirii infractiunii (cand are loc actiunea sau inactiunea in cazul
infractiunilor formale, cand se epuizeaza infractiunea in cazul
infractiunilor cu duratd de executare).

Noul Cod penal introduce doud noi prevederi in materia
momentului de la care incepe sa curga termenul de prescriptie,
in art. 154 alin.3 si 4. Astfel:

- in cazul infractiunilor progresive, termenul de prescriptie a
raspunderii penale incepe sa curga de la data savarsirii actiunii
sau inactiunii si se calculeazd in raport cu pedeapsa
corespunzdatoare rezultatului definitiv produs. Regula se justifica
prin aceea ca in cazul infractiunii progresive, agravarea urmarii
are loc fard o noua interventie a autorului, astfel incat termenul de
prescriptie trebuie sa curgd de la momentul incetarii actiunii sau
inactiunii.

- in cazul infractiunilor contra libertdtii si integritatii sexuale,
savdrsite fata de un minor, termenul de prescriptie incepe sa
curgd de la data la care acesta a devenit major. Daca minorul a
decedat inainte de implinirea majoratului, termenul de prescriptie
incepe sa curgd de la data decesului. O asemenea prevedere era
necesara deoarece, de cele mai multe ori, minorii victime ale
acestor infractiuni nu pot sesiza organele judiciare datorita
presiunii psihice la care sunt supusi de catre agresor.

Intreruperea prescriptiei
Art. 155 N.C.p. prevede: cursul termenului prescriptiei
raspunderii penale se intrerupe prin indeplinirea oricdrui act de
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procedura in cauzd. Noul Cod a renuntat astfel la limitarea
impusa de vechea reglementare, potrivit cdreia doar actele care
trebuiau comunicate invinuitului sau inculpatului puteau
intrerupe cursul prescriptiei. Fiind o sanctiune pentru pasivitatea
organelor judiciare, prescriptia nu 1si gaseste locul atunci cand nu
a existat o asemenea pasivitate, iar organele judiciare au efectuat
acte de procedura 1n cauza, indiferent de natura acestora.

Suspendarea cursului prescriptiei

Potrivit art. 156 N.C.p. (art. 128 alin. 1 C.p.), cauzele de
suspendare pot fi cauze de suspendare de drept sau de fapt.

Cauzele de suspendare de drept opereaza atunci cand
potrivit legii, existd o cauza care impiedica punerea Tn miscare sau
continuarea actiunii penale (de exemplu, in cazul infractiunilor
care intrd sub incidenta legii penale romane in baza principiului
realitdtii, actiunea penald se pune in migcare numai cu autorizarea
procurorului general; pana cand intervine aceasta autorizare,
cursul prescriptiei este suspendat). De asemenea, se considerd
suspendat cursul prescriptiei §i In caz de suspendarea procesului
penal pe motivul existentei unei boli grave a invinuitului sau
inculpatului.

Constituie cauze de suspendare de fapt situatiile cand
imprejurdri de fapt neprevazute impiedica punerea In miscare a
actiunii penale sau continuarea procesului penal, ca de exemplu
faptul ca localitatea in care s-a comis infractiunea e izolatd din
cauza unor calamitati naturale etc.

Diferenta dintre intreruperea si suspendarea prescriptiei:
dupa intrerupere incepe sa curgd un nou termen de la inceputul
sdu, iar in caz de suspendare, cursul termenului continud dupa
disparitia cauzei de suspendare, ludndu-se in calcul si perioada
anterioard intervenirii suspendarii.

Prescriptia speciala
Pentru a evita o prescriptie perpetud, legiuitorul a
reglementat o prescriptie speciala care are ca efect inlaturarea
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raspunderii penale pentru fapta comisd indiferent de numarul
intreruperilor daca termenul de prescriptie a fost depasit cu inca
jumatate din durata sa (art. 155 alin.4 N.C.p.). Textul reia fara
modificari dispozitia din art. 124 C.p.

§ 3. Lipsa sau retragerea plangerii prealabile

De reguld, actiunea penala se pune in miscare din oficiu.
Exista totusi §i exceptii, cand promovarea acestei actiuni este
lasata la latitudinea persoanei vatdmate. Aceasta se face fie In
considerarea pericolului redus al infractiunii, fie datorita faptului
ca desfasurarea procesului i-ar putea cauza prejudicii morale partii
vatamate.

Atunci cand legea prevede ca actiunea se pune in miscare
doar la plangerea prealabild a partii vatamate, absenta acestei
plangeri inlatura raspunderea penald. Prin exceptie, actiunea
penala se poate pune in miscare si din oficiu atunci cand persoana
vatdmata e lipsitd de capacitate de exercitiu sau e o persoana cu
capacitate de exercitiu restransa.

Art. 158 N.C.p. introduce o prevedere suplimentard in
aceasta materie. Potrivit textului, dacda persoana vitimati a
decedat, sau in cazul persoanei juridice, aceasta a fost lichidata,
inainte de expirarea termenului prevazut de lege pentru
introducerea plingerii, actiunea penald poate fi pusa in miscare
din oficiu. Textul a fost introdus pentru a raspunde solicitérilor
practicii judiciare, care a recurs adeseori la o analogie pentru a
permite angajarea raspunderii inculpatului, mai ales in cazul
infractiunii de viol, atunci cand victima a fost ucisa dupd
consumarea faptei.

Solidaritatea activa si pasiva
Introducerea plangerii prealabile e guvernatd de principiul
solidaritatii active si pasive.
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Principiul solidaritétii active desemneaza faptul ca atunci
prin aceeasi fapta s-a adus vataimare mai multor persoane, va fi
atrasd raspunderea penald a faptuitorului in raport de toate
persoanele, chiar dacd plangerea prealabild s-a ficut numai de
catre una dintre acestea.

Potrivit principiului solidaritatii pasive, atunci cand fapta
a fost comisd in participatie este suficientd introducerea plangerii
de cétre victima pentru unul singur dintre participanti pentru a se
antrena raspunderea penala a tuturor participantilor.

Retragerea pldangerii

Are acelagi efect ca si lipsa acesteia, adicd inlatura
raspunderea penala. Pentru aceasta trebuie indeplinite mai multe
conditii:

1. retragerea plangerii trebuie facuta de persoana
prevazutda de lege, adica de catre persoana vatamata sau de
reprezentantul legal ori contractual al acesteia,

2. retragerea trebuie sa fie explicita, adica sa constea intr-
o declaratie in fata instantei prin care persoana vatamata aratd
cd renuntad la actiunea penala introdusa (retragerea poate fi facuta
personal sau prin persoane cu mandat special ori prin inscrisuri
autentice);

3. retragerea plangerii sa intervina inainte de ramdnerea
definitiva a hotararii;

4. retragerea sa fie totala.

Spre deosebire de introducerea plangerii prealabile,
potrivit noului Cod penal, in materia retragerii plingerii
prealabile nu mai opereaza solidaritatea pasiva. Astfel, conform
art. 158 alin.2 N.C.p., retragerea plingerii prealabile inlaturd
raspunderea penald a persoanei cu privire la care plingerea a
fost retrasi. In consecinta, dupi intrarea in vigoare a noului Cod
penal, este posibild retragerea plangerii prealabile si In privinta
unuia sau mai multor coinculpati, urmand sa rdspundd penal doar
ceil cu privire la care plangerea a fost mentinuta.
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O alta noutate introdusa prin prevederile art. 158 N.C.p.
priveste ipoteza infractiunilor pentru care punerea in miscare a
actiunii penale este conditionata de introducerea unei plingeri
prealabile, dar actiunea penala a fost pusa in miscare din oficiu
in conditiile legii, caz in care retragerea plingerii produce efecte
numai daca este insugitid de procuror. Solutia este fireasca dat
fiind ca procurorul este cel care a exercitat actiunea penala.

In cazul retragerii plangerii penale, inculpatul poate cere
continuarea procesului pentru a-si dovedi nevinovatia, la fel ca in
cazul amnistiei antecondamnatorii.

§ 4. Impicarea

Este un act bilateral prin care inculpatul si persoana
vatamata consimt sa pund capat procesului, inlaturand
raspunderea penala si stingdnd actiunea civila.

Impicarea produce efecte in personam, operand doar intre
partile care s-au Tmpacat.

Principala modificare fata de prevederile Codului penal
din 1969 priveste restringerea domeniului de incidenti a
impacarii. Daca in vechea reglementare impdcarea putea opera
atdt in cazul faptelor urmadarite la plingere prealabila cat si al
celor urmarite din oficiu, potrivit art. 159 N.C.p., impdcarea
poate interveni numai in cazul in care punerea in miscare a
actiunii penale s-a facut din oficiu, dacd legea o prevede in mod
expres. In plus, pentru a produce efecte, impicarea trebuie si
intervina pand la citirea actului de sesizare a instantei (in
reglementarea anterioard putea interveni pand la ramanerea
definitiva a hotararii — art. 132 alin.2 C.p.).

Pentru a produce efecte, impacarea partilor trebuie sa
indeplineasca conditiile:
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1. sa fie vorba despre o actiune penala pusa in miscare din
oficiu. De reguld, este vorba despre infractiuni care se urmaresc
din oficiu, dar este posibila impacarea si in cazul infractiunilor
care se urmaresc la plangere prealabild, In masura in care, in
concret, actiunea penald s-a pus in miscare din oficiu (de pilda,
pentru ca victima era o persoana lipsita de capacitate de exercitiu);

2. legea sa prevada expres impdcarea,

3. impdcarea sa intervina pana la citirea actului de
sesizare;

4. impdcarea sa se faca de catre persoanele abilitate in
acest sens. De reguld, impdacarea intervine intre inculpat si
persoana vatamatd. Totusi, 1n cazul persoanelor lipsite de
capacitate de exercitiu, impacarea se face de catre reprezentantii
lor legali, iar in cazul persoanelor cu capacitate de exercitiu
restransa, 1mpdcarea se face personal cu Incuviintarea
ocrotitorului legal.

Spre deosebire de retragerea plangerii prealabile,
impacarea nu nlatura doar raspunderea penald, ci, conform art.
159 alin.2 N.C.p., stinge si actiunea civila.

Daca partile s-au impdcat, tindnd cont cd este vorba de un
act bilateral, inculpatul nu mai poate cere continuarea procesului.

In cazul persoanei juridice, impicarea se realizeazi de
reprezentantul sdu legal sau conventional ori de catre persoana
desemnati in locul acestuia. Impécarea intervenita intre persoana
juridica ce a savarsit infractiunea si persoana vatdmata nu produce
efecte fatd de persoanele fizice care au participat la comiterea
aceleiasi fapte (art. 159 alin.5 N.C.p.).

In cazul in care infractiunea este savarsiti de
reprezentantul persoanei juridice vatamate, impacarea produce
efecte numai daca este insusita de procuror.
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- Capitolul XVIII -

CAUZELE CARE INLATURA EXECUTAREA
PEDEPSEI

§ 1. Gratierea

1.1. Definitie si clasificare

Este un act de clementa adoptat de catre Parlament pe cale
de lege sau de catre seful statului prin decret, care are ca efect
inlaturarea executarii unei pedepse, reducerea unei pedepse sau
inlocuirea acesteia cu o specie de pedeapsa mai usoara.

a) Dupa destinatarii ei, Legea nr. 546/2002 privind
gratierea si procedura acordarii gratierii distinge intre:
- gratiere colectiva: care vizeazda un numar determinat de
persoane, stabilit in functie de anumite criterii;
- gratiere individuala: care vizeaza una sau mai multe persoane,
nominalizate expres in decretul de gratiere.

b) In functie de intinderea efectelor, se poate distinge
intre:
- gratiere totala: cand se Inlaturd in Intregime executarea
pedepsei;
- gratiere partiala: cand produce efecte doar asupra unei parti din
pedeapsa.

¢) Dupa modul in care se produc efectele gratierii, exista:
- gratiere neconditionata: efectele sale se produc definitiv si
irevocabil de la data aplicarii actului de gratiere;
- gratiere conditionata: efectele definitive se vor produce doar la
expirarea unui termen de incercare stabilit prin actul de gratiere.
Desi Codul penal nu o mentioneaza in mod expres, gratierea
conditionata este reglementata de Legea nr. 546/2002. Efectele
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definitive ale acesteia, respectiv considerarea ca executatd a
pedepsei ori a unei parti din pedeapsa, se produc la expirarea
termenului de Incercare. Acest termen este stabilit prin fiecare
lege in parte, dar, de regula, el este de 3 ani.

1.2. Efectele gratierii

Indiferent de forma gratierii, se vor produce aceleasi
efecte. Acestea pot fi: considerarea ca executatd a pedepsei in
intregul sdu, considerarea ca executatd a unei parti din pedeapsa
sau comutarea pedepsei Intr-o specie mai usoara (comutarea
detentiunii pe viatd in pedeapsa cu inchisoarea sau comutarea
acesteia din urma in pedeapsa cu amenda).

Daca este vorba de o gratiere neconditionata, aceste efecte
se produc de la momentul aplicarii gratierii. Daca intervine o
gratiere conditionata, efectele se produc la momentul expirdrii
termenului de incercare.

Caracteristic gratierii conditionate este si faptul ca in cazul
acesteia poate interveni revocarea ei. Aceasta intervine atunci
cand condamnatul savarseste o noud infractiune (uneori legiuitorul
prevede cd orice infractiune poate atrage revocarea, alteori
limiteaza acest efect doar la infractiunile intentionate) in termenul
de incercare. In caz de revocare a gratierii conditionate se aplica
cumulul aritmetic, pedeapsa gratiatd addugandu-se la pedeapsa
aplicatd pentru infractiunea care a atras revocarea gratierii.

Condamnarile 1n privinta cdrora a intervenit gratierea pot
fi luate in calculul starii de recidiva.

1.3. Limitele gratierii

a) Limita temporala

La fel ca amnistia, gratierea opereaza retroactiv cu privire
la fapte savarsite anterior adoptirii actului de gratiere. In schimb,
spre deosebire de amnistie, chiar dacd intervine anterior
condamnarii, gratierea va produce efecte doar dupa raménerea
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definitiva a hotirarii de condamnare. In caz de gratiere intervenita
inainte de condamnare este obligatorie continuarea procesului
penal pana la finalizarea acestuia si abia apoi se va face aplicarea
actului de gratiere.

Este important de precizat cd doar gratierea acordatd pe
bazd de lege de catre Parlament poate interveni anterior judecarii
definitive. Gratierea acordatd de seful statului prin decret
prezidential intervine intotdeauna dupd rdmanerea definitiva a
hotararii de condamnare.

b) Limite materiale

Se referd la sfera infractiunilor la care se aplica gratierea.
Aceasta limitare este stabilitd in fiecare caz in parte prin legea de
gratiere.

¢) Limite care privesc efectele

Gratierea nu produce efecte asupra pedepselor
complementare afard de cazul cand prin actul de gratiere se
dispune altfel.

Spre deosebire de art. 120 C.p. care prevedea ca gratierea
nu are efecte asupra mdasurilor educative, noul Cod penal
prevede in art. 160 alin.2 ca gratierea nu are efecte asupra
mdsurilor educative neprivative de libertate, in afard de cazul
cdnd se dispune altfel prin actul de gratiere. Noul Cod restrange
astfel limitarea, pundnd-o in acord cu practica legislativa din
trecut, care a cunoscut numeroase acte de gratiere a caror
aplicabilitate a fost extinsd si in cazul masurilor educative, mai
ales al celor privative de libertate.

Spre deosebire de Codul penal din 1969, noul Cod penal
prevede in art. 160 alin.4 cd gratierea nu are efecte asupra
pedepselor a caror executare este suspendati sub supraveghere, in
afara de cazul in care se dispune altfel prin actul de gratiere. Se
instituie astfel o limitare suplimentara, criticabila dupd parerea
noastrd, 1n conditiile in care suspendarea sub supraveghere implica
numeroase obligatii in sarcina condamnatului, inclusiv prestarea unei
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munci neremunerate in folosul comunitatii. De aceea, ar fi de dorit ca
actele de gratiere colectiva sa depaseasca aceasta limita.

De asemenea, gratierea nu produce efecte asupra masurilor
de siguranta si drepturilor persoanei vatamate.

d) Limite specifice gratierii individuale

Legea nr. 546/2002 prevede unele limite suplimentare in
cazul gratierii individuale. Astfel, potrivit art. 9 din Lege,
gratierea individualda se poate acorda doar pentru pedepse
privative de libertate. In plus fatd de toate celelalte limitdri ce
functioneaza in cazul gratierii colective, acelasi art. 9 din Lege
prevede cd nu pot fi gratiate pedepsele deja executate, pedepsele a
caror executare nu a inceput din cauza sustragerii condamnatului
de la executare, condamnarile cu suspendarea executarii
pedepsei, pedepsele complementare $i cele accesorii.

§ 2. Prescriptia executarii pedepsei

Are ca efect considerarea ca executatd a pedepsei dupd
trecerea unui interval de timp prevazut de lege. Termenele de
prescriptie, in acest caz, se determind in functie de natura pedepsei
a carei executare se prescrie, tinandu-se cont de durata concret
stabilita de instantd a acestei pedepse. Astfel:

. daca este o pedeapsa cu detentiunea pe viata sau cu
inchisoarea mai mare de 15 ani, termenul este de 20 de ani;
. daca este o pedeapsa cu inchisoarea de pana la 15

ani, termenul va fi format dintr-o perioada fixa de 5 ani la care se
adaugd jumatate din pedeapsa aplicatd, fara ca termenul sa
depaseasca 15 ani;

. daca este o pedeapsa cu amenda, termenul va fi de
3 ani;

Termenul de prescriptie a executarii pedepsei curge de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare.

Noul Cod penal pastreaza asadar termenele de
prescriptie reglementate de Codul penal din 1969, aducind doar
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o serie de precizari privind momentul de la care aceste termene
incep sa curgd. Astfel, potrivit art. 162 N.C.p., in cazul revocarii
sau anularii amanarii aplicarii pedepsei, suspendarii executarii
pedepsei sub supraveghere ori liberarii conditionate, termenul de
prescriptie incepe sd curga de la data cand hotdrarea de revocare
sau anulare a ramas definitivi. In cazul revocarii liberdrii
conditionate, pentru nerespectarea masurilor de supraveghere si a
obligatiilor, termenul de prescriptie incepe sa curgd de la data
cand hotararea de revocare a ramas definitiva si se calculeaza in
raport cu restul de pedeapsi neexecutat. In cazul inlocuirii
pedepsei amenzii cu pedeapsa inchisorii, termenul de prescriptie
curge de la data cand hotararea de inlocuire a ramas definitiva si
se calculeaza in raport cu durata pedepsei inchisorii.

Pe perioada termenului de prescriptie a executarii pedepsei
opereaza pedepsele accesorii, iar dupa expirarea acestui termen
opereazad pedeapsa complementara a interzicerii unor drepturi

Intreruperea termenului prescriptiei

Legiuitorul a reglementat in art. 163 N.C.p. trei cauze de
intrerupere:
- inceperea executarea pedepsei;
- sdvarsirea unei noi infractiuni;
- Inlocuirea obligatiei de platd a amenzii cu obligatia de a presta o
muncd neremuneratd in folosul comunitatii.

Aceasta din urmd cauzd de intrerupere este nou
introdusd prin prevederile art. 163 N.C.p., ea neexistind in
reglementarea art. 127 C.p.

Suspendarea termenului prescriptiei intervine atunci cand
existd o dispozitie legala ce impiedicd, potrivit Codului de
procedura penald, punerea In executare sau continuarea executarii
pedepsei.

O pedeapsa prescrisd se considerd executatd si se ia in
considerare la starea de recidiva.
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- Capitolul XIX -

CAUZELE CARE INLATURA CONSECINTELE
CONDAMNARII. REABILITAREA

§ 1. Definitie si modalitati

Reabilitarea face sd inceteze decaderile si interdictiile,
precum si incapacitatile care rezultd din condamnare. Legiuitorul
reglementeazd doud feluri de reabilitare: de drept si
Jjudecatoreasca.

§ 2. Reabilitarea de drept

Aceasta intervine in cazul persoanei fizice daca sunt
indeplinite urmatoarele conditii:

1. persoana cu privire la care intervine reabilitarea a fost
condamnata la pedeapsa inchisorii de cel mult 2 ani sau la
pedeapsa amenczii,

2. condamnatul nu a savdrsit o alta infractiune in termen
de 3 ani de la executarea sau considerarea ca executatd a
pedepsei. Condamnatul poate beneficia de reabilitarea de drept si
pentru condamnari succesive in masura in care niciuna dintre
infractiuni nu a fost savarsitd In termenul de reabilitare pentru
condamnarea precedenta.

Noul Cod penal extinde domeniul de incidentd al
reabilitarii de drept, aceasta vizdnd condamnadrile de pand la 2
ani, spre deosebire de reglementarea anterioard, care limita
incidenta reabilitarii de drept la pedepsele de cel mult un an (art.
134 C.p.).

Reabilitarea de drept intervine prin simpla implinire a
termenului, nefiind necesar ca ea sid fie pronuntatd de catre
instantd. Condamnatul poate, eventual, solicita instantei sa
constate intervenirea reabilitdrii §1 sd dispund radierea
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condamnarilor din cazierul judiciar in masura in care acest lucru
nu s-a facut din oficiu.

In cazul persoanei juridice, potrivit art. 150 N.C.p.,
reabilitarea are loc de drept dacad in decurs de 3 ani de la data la
care pedeapsa amenzii sau, dupa caz, pedeapsa complementara, a
fost executata sau considerata ca executatd, persoana juridica nu a
mai savarsit nicio altd infractiune. Reglementarea este similard
cu cea anterioard.

§ 3. Reabilitarea judecatoreasca

Este acordatd de cétre instantd daca sunt indeplinite
conditiile prevazute de lege:

a) s-a implinit termenul de reabilitare prevazut de art. 166
N.C.p.. Acesta se calculeaza in raport de durata pedepsei
executatd sau considerata ca executata:

- 4 ani, 1n cazul condamnarii la pedeapsa inchisorii mai mare de 2
ani, dar care nu depaseste 5 ani;

- 5 ani, 1n cazul condamnarii la pedeapsa inchisorii mai mare de 5
ani, dar care nu depaseste 10 ani;

- 7 ani, in cazul condamnarii la pedeapsa inchisorii mai mare de
10 ani sau in cazul pedepsei detentiunii pe viatd, comutatd sau
inlocuita cu pedeapsa inchisorii;

- 10 ani, in cazul condamnarii la pedeapsa detentiunii pe viatd
consideratd executata ca urmare a gratierii, a implinirii termenului
de prescriptie a executarii pedepsei sau a liberarii conditionate.

Se poate constata cd noul Cod penal reduce semnificativ
termenele de reabilitare judecdtoreascd. Intr-adevir, vechea
reglementare (art. 135 C.p.) prevedea cd la termenele de 4, 5
respectiv 7 ani se adauga jumatate din durata pedepsei executate.

Termenul de reabilitare curge de la data cand pedeapsa a
fost executatd sau consideratd ca executatd. Dacd pedeapsa s-a
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executat integral Tn regim de detentie, termenul de reabilitare
curge de la data punerii in libertate a condamnatului.

Atunci cand condamnatul a fost liberat conditionat,
termenul de reabilitare curge de la implinirea duratei pedepsei,
adica de la expirarea termenului de supraveghere a liberarii
conditionate.

In cazul in care a intervenit gratierea totald, termenul curge
de la data aplicérii actului de gratiere (aceastd data poate fi data
ramanerii definitive a hotararii de condamnare atunci cand legea
de gratiere a intervenit in cursul procesului, respectiv data intrarii
in vigoare a actului de gratiere atunci cand aceasta a intervenit
dupd riménerea definitivdi a hotirarii). In caz de gratiere
conditionata, termenul de reabilitare curge tot de la data aplicarii
gratierii $i nu de la data implinirii termenului de incercare.

Cand a intervenit prescriptia executdrii pedepsei, termenul
de reabilitare curge de la data Implinirii termenului de prescriptie.

In caz de condamniri succesive, termenul de reabilitare se
calculeazd in raport de pedeapsa cu durata cea mai mare $i curge
de la data executdrii sau considerarii ca executatd a ultimei
pedepse.

b) sa nu fi savarsit o alta infractiune in termenul de
reabilitare.

¢) inculpatul sa fi achitat integral cheltuielile de judecata
si si-a indeplinit obligatiile civile stabilite prin hotardrea de
condamnare, afara de cazul cand acesta dovedeste ca nu a avut
posibilitatea sa le indeplineasca sau cand partea civila a renuntat
la despagubiri. S-a considerat in practica judiciard cd aceastad
conditie nu e indeplinitd atunci cand plata despagubirilor nu mai
poate fi cerutd de catre partea civila datoritd intervenirii
prescriptiei civile.

Noul Cod penal a renuntat la doud dintre conditiile
prevazute anterior de art. 137 Cp. — buna conduitdi a
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inculpatului si asigurarea existentei prin mijloace oneste. Cele
doua conditii nu se legau nemijlocit de elemente relevante pentru
inlaturarea decaderilor, interdictiilor sau incapacitatilor decurgand
dintr-o hotarare penald, iar prima dintre acestea prezenta un
continut extrem de larg si imprecis.

Potrivit art. 170 N.C.p., In caz de respingere a cererii de
reabilitare, nu se poate face o alta cerere decat dupa un termen de
un an, termen care se socoteste de la data respingerii prin hotarare
definitivd a precedentei cereri. Si in acest caz noul Cod penal
contine o reglementare mai favorabili condamnatului, intrucat
potrivit vechilor dispozitii nu se putea face o noud cerere decat
dupd un termen de 3 ani, in cazul condamndrii la pedeapsa
inchisorii mai mare de 10 ani, dupa un termen de 2 ani, in cazul
condamnarii la pedeapsa inchisorii mai mare de 5 ani §i respectiv,
dupa un termen de un an in celelalte cazuri; aceste termene se
socotesc de la data respingerii cererii.

Daca respingerea cererii de reabilitare a fost determinata
de neindeplinirea unor conditii de forma, o noud cerere poate fi
introdusa potrivit dispozitiilor Codului de procedurd penala.

In fine, conform art. 171 N.C.p., exista si posibilitatea
pentru instantd de a anula reabilitarea. Anularea este posibila doar
acordarea ei s-a descoperit cd cel reabilitat mai suferise o altd
condamnare, care daca ar fi fost cunoscuta, ducea la respingerea
cererii de reabilitare.
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PARTEA SPECIALA

- Capitolul I -

INFRACTIUNI CONTRA VIETII

Art. 189. OMORUL CALIFICAT

(1) Omorul savérsit in vreuna dintre urmatoarele Imprejurari:

a) cu premeditare;

b) din interes material;

C) pentru a se sustrage ori pentru a sustrage pe altul de la tragerea
la raspundere penala sau de la executarea unei pedepse;

d) pentru a inlesni sau a ascunde savarsirea altei infractiuni,

e) de cétre o persoana care a mai comis anterior o infractiune de
omor sau o tentativd la infractiunea de omor;

f) asupra a doud sau mai multor persoane;

g) asupra unei femei gravide;

h) prin cruzimi,

se pedepseste cu detentiune pe viatd sau inchisoare de la 15 la 25
de ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

(2) Tentativa se pedepseste.

Comentariu: Dacd infractiunea de omor in varianta sa
simpld isi pastreazd in totalitate continutul constitutiv avut in
actualul C.p., elementul de noutate, din punctul de vedere al
normei de incriminare, il constituie eliminarea notiunii de “omor
deosebit de grav”.

S-a renuntat la diferentierea intre infractiunea de omor
calificat si cea de omor deosebit de grav, nejustificata in prezent
in C.p. actual, iar situatiile prevazute de art. 176 lit. d) sunt
incorporate, in parte, in infractiunea de omor calificat.

A fost eliminatd incriminarea omorului calificat asupra
sotului sau unei rude apropiate; profitand de starea de neputinta a
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victimei de a se apara; prin mijloace ce pun in pericol viata mai
multor persoane; 1n legaturd cu indeplinirea indatoririlor de
serviciu sau publice ale victimei.

Chiar daca infractiunea de omor comisa asupra sotului sau
a unei rude apropiate nu mai este expres prevazuta ca si varianta a
omorului calificat, comiterea faptelor de omor (art. 188) si omor
calificat (in oricare dintre variantele prevazute de art. 189) asupra
unui membru de familie are drept consecintd majorarea limitelor
de pedeapsa potrivit art. 199 din N.C.p., care se refera la violenta
in familie.

Mai mult, potrivit art. 177 alin.1 lit. ¢) in care este definita
notiunea de “membru de familie”, sunt membri de familie si deci
pot fi subiecti pasivi ai infractiunii de violentd in familie, in
oricare dintre variantele ei, persoanele care au stabilit relatii
asemandtoare acelora dintre soti sau dintre parinti si copii, in
cazul in care convietuiesc, cum sunt, spre exemplu, concubinii.

A fost eliminatd diferentierea existentd anterior in cazul
omorului deosebit de grav pentru a sdvarsi sau a ascunde
savarsirea unei talharii sau piraterii, care nu se justifica, fiind nsa
incriminat omorul calificat, savarsit pentru a inlesni ori a ascunde
comiterea oricarei infractiuni.

Fapta de omor asupra unui magistrat, politist, jandarm ori
asupra unui militar, in timpul sau in legatura cu indeplinirea
indatoririlor de serviciu sau publice ale acestora, nu se mai
regaseste in textul ce incrimineaza infractiunea de omor calificat;
ea nu a fost insa eliminata, ci este incriminata in textul art. 275
referitor la ultraj, cu consecinta majorarii limitelor de pedeapsa,
dupa caz.

A fost eliminat in totalitate, ca si variantd a omorului
calificat, omorul comis de catre un judecator sau procuror, politist,
jandarm sau militar, in timpul sau in legdturd cu indeplinirea
indatoririlor de serviciu sau publice ale acestora, calitatea
personala a acestora nejustificand o norma speciala de incriminare
s1 un tratament sanctionator diferit.
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Art. 189 alin.1 lit. ) a rezolvat o problema disputata in
jurisprudentd, si anume interpretarea sintagmei ‘“de catre o
persoana care a mai comis un omor”’, precizandu-se expres ca
fapta constituie omor calificat si in situatia in care faptuitorul a
comis anterior o faptd de omor (sau de omor calificat) ramasa in
faza de tentativa.

Art. 189 alin.1 lit. ¢) utilizeaza o alta terminologie decat
aceea din textul anterior, care se referea la sustragerea de la
urmadrire sau arestare. Astfel, cele doua situatii au fost inlocuite cu
sintagma cu sfera mai largd de cuprindere — “tragerea la
raspunderea penald”, intrucat fapta se poate comite Tnainte de
inceperea urmadririi penale sau a punerii in miscare a actiunii
penale.

Art. 192. UCIDEREA DIN CULPA

(1) Uciderea din culpa a unei persoane se pedepseste cu
inchisoarea de la unu la 5 ani.

(2) Uciderea din culpd ca urmare a nerespectarii dispozitiilor
legale ori a masurilor de prevedere pentru exercitiul unei profesii
sau meserii ori pentru efectuarea unei anumite activititi se
pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani. Cdnd incalcarea
dispozitiilor legale ori a masurilor de prevedere constituie prin
ea insdsi o infractiune se aplica regulile privind concursul de
infractiuni.

(3) Daca prin fapta savarsita s-a cauzat moartea a doud sau mai
multor persoane, limitele speciale ale pedepsei prevazute in alin.1
si alin.2 se majoreaza cu jumatate.

Comentariu: Reglementarea uciderii din culpa a fost
simplificatd, renuntandu-se la o parte dintre formele agravate, care
practic erau dublu sanctionate, In mod nejustificat, atat in C.p., ca
forma agravatd a infractiunii de ucidere din culpa, cat si ca
infractiuni distincte in legislatia privind reglementarea circulatiei
pe drumurile publice.

Pentru a elimina eventualele neclaritati, textul prevede in
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mod expres faptul ca, atunci cand incalcarea dispozitiilor legale
ori a masurilor de prevedere constituie prin ea insasi o infractiune,
se aplica regulile privind concursul de infractiuni.

Spre exemplu, in cazul comiterii unei ucideri din culpa de
catre un conducator de vehicul cu tractiune mecanicd avand In
sange o Tmbibatie alcoolica ce depaseste limita legala, se va retine
in concurs uciderea din culpd si infractiunea la regimul circulatiei
pe drumurile publice.

A fost, Insd, mentinuta agravanta privind comiterea faptei
asupra a doud sau mai multor persoane, cu consecinta majorarii
limitelor de pedeapsd cu jumdtate.
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- Capitolul II -

INFRACTIUNI CONTRA INTEGRITATII CORPORALE
SAU SANATATII

Art. 193. LOVIREA SAU ALTE VIOLENTE

(1) Lovirea sau orice acte de violentd cauzatoare de suferinte
fizice se pedepsesc cu inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu
amenda.

(2) Fapta prin care se produc leziuni traumatice sau este afectatdi
sdndtatea unei persoane, a carei gravitate este evaluata prin Zile
de ingrijiri medicale de cel mult 90 de zile, se pedepseste cu
inchisoare de la 6 luni la 5 ani sau cu amenda.

(3) Actiunea penald se pune in miscare la plangerea prealabild a
persoanei vatamate.

Comentariu: In N.C.p. s-a renuntat la infractiunea de
vdtamare corporald gravd, alin. 3 al acestei infractiuni devenind
infractiunea de vatadmare corporala.

In acelasi sens, pentru fapta de vitimare corporala anterior
prevazutd in C.p., care presupunea comiterea unei vatamari care
necesitd pentru vindecare ingrijiri medicale de cel mult 60 de zile,
a fost modificat continutul constitutiv, fiind incriminatd acum de
infractiunea de lovire sau alte violente, elimindndu-se astfel
existenta — in mod nejustificat, de altfel, a unei diferentieri pe trei
grade de gravitate a faptei si a trei infractiuni care sa reglementeze
aceeasl actiune ilicita.

Se sanctioneaza in varianta tip actiunea de lovire
indiferent de producerea unor leziuni, elementul material al
infractiunii fiind actiunea de lovire.

In aceastid variantd tip, urmarea imediati a faptei o
reprezinta cauzarea de suferinte fizice.

Varianta tip mentine continutul constitutiv al
infractiunii din reglementarea anterioara.
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In varianta agravati, este sanctionati aceeasi actiune, de
lovire a persoanei, care Insd are ca urmare imediata producerea
de leziuni traumatice.

Astfel, orice fapta prin care se produc leziuni traumatice
unei persoane, evaluabild prin zile de ingrijire medicala, care
pot fi de la o zi pana la cel mult 90 de zile, constituie infractiunea
de lovire sau alte violente.

Diferenta fatd de reglementarea anterioard o constituie
perioada de Zile de ingrijire medicald, care pentru infractiunea de
loviri si alte violente era de cel mult 20 de zile.

O alta diferenta este aceea ca savarsirea faptei in oricare
dintre variantele ei, asupra unui membru de familie', este acum
reglementata distinct de infractiunea de violenta in familie, in
art. 199.

Din punct de vedere procedural, actiunea penala se pune in
miscare la plangerea prealabili a persoanei’, mentinandu-se in
continuare reglementarea din actualul C.p..

A fost eliminatd posibilitatea intervenirii impdcdrii intre
inculpat §i partea vatimatd’.

Art. 194. VATAMAREA CORPORALA

(1) Fapta prevazutda in art. 193, care a cauzat vreuna dintre
urmatoarele consecinte:

a) o infirmitate;

! Potrivit art. 177 al.1 lit. ¢ in care este definita notiunea de “membru de
familie”, sunt membri de familie si deci pot fi subiecti pasivi ai infractiunii de
violentd 1n familie, In oricare dintre variantele ei, persoanele care au stabilit
relatii asemanatoare acelora dintre soti sau dintre parinti §i copii, in cazul in
care convietuiesc, cum sunt, spre exemplu, concubinii.

? Pentru infractiunea de violentd in familie, in varianta prev. de art. 199 rap. la
art. 193 alin.1 sau 2, dupa caz, actiunea penald poate fi pusa in miscare si din
oficiu.

? Pentru infractiunea de violentd in familie, in varianta prev. de art. 199 rap. la
art. 193 alin.1 sau 2, dupd caz, este posibila impacarea partilor, conform art.
199 alin.2.
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b) leziuni traumatice sau afectarea sanatdtii unei persoane, care
au necesitat, pentru vindecare, mai mult de 90 de zile de Ingrijiri
medicale;

c) un prejudiciu estetic grav §i permanent;

d) avortul;

e) punerea in primejdie a vietii persoanei,

se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani.

(2) Cand fapta a fost sdvarsitd In scopul producerii uneia dintre
consecintele prevazute in alin. (1) lit. a), lit. b) si lit. c¢), pedeapsa
este Inchisoarea de la 3 la 10 ani.

(3) Tentativa la infractiunea prevazuta in alin. (2) se pedepseste.

Comentariu: Infractiunea de vatamare corporala grava
devine infractiunea de vatamare corporald; sunt pastrate, in
esenta, situatiile ce erau prevazute la art. 182 din actualul C.p.

Elementul material al infractiunii este identic cu cel al
infractiunii de lovire si alte violente, diferenta constituind-o
urmarea imediati, in variantele alternative prevazute in text.

Fapta constituie infractiunea de vatdmare corporald daca
produce leziuni traumatice sau afectarea sinatatii unei
persoane care necesita pentru vindecare mai mult de 90 de zile de
ingrijire medicala (al caror cuantum urmeaza a fi stabilit pe baza
unei expertize medico-legale).

Din punctul de vedere al terminologiei, se renunta la
notiunea de “pierdere a unui simt sau organ sau Incetarea
functionarii acestora” mentinandu-se aceea de “infirmitate”, ce
urmeaza a fi determinata pe baza unei expertize medico-legale. Se
elimind de asemenea exprimarea “infirmitate permanenta fizica
ori psihica”, neprezentand relevantd imprejurarea ca este fizica ori
psihica.

De asemenea, termenul de “slutire” este inlocuit cu cel de
“prejudiciu estetic grav §i permanent”, ceea ce presupune
efectuarea unei expertize medico-legale care sa stabileasca daca a
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fost creat un asemenea prejudiciu, ce trebuie sa fie, in mod
cumulativ:

- estetic

- grav

- permanent.

Este rezolvatd astfel o problema controversata in practica,
aceea a pierderii unor dinti ca urmare a agresiunii, problema pe
care nici macar pronuntarea unei decizii In recurs 1n interesul legii
nu a solutionat-o pe deplin.

Din punctul de vedere al laturii subiective:

- infractiunea poate fi comisd, in varianta prevazuta de
alin.1, cu intentie directd sau indirectd, in ceea ce priveste
dispozitiile alin. 1 lit. d);

- pentru variantele prevazute la alin.1 lit. a), b), ¢), e), fapta
poate fi comisi cu intentie indirectd. In situatia in care fapta este
comisd cu intentie directd, In varianta prevdzuta de alin.l lit. a),
b), c¢) tratamentul sanctionator este diferit, fiind incidente
dispozitiile alineatului 2;

- punerea in primejdie a vietii persoanei prevazutd de
alin.1 lit.e), poate fi comisa numai cu intentie indirecta.

A fost eliminatd varianta agravatd a comiterii faptei in
scopul producerii avortului,’ precum si aceea a comiterii faptei
in vederea punerii in primejdie a vietii persoanei, intrucat aceasta
din urma constituie, in realitate, tentativa la infractiunea de omor
sau, dupa caz, de omor calificat.

In cazul savarsirii faptei impotriva unui membru de
familie, limitele de pedeapsd se majoreaza cu o treime, potrivit art.
199 alin.1.

Actiunea penald se pune in miscare din oficiu, neexistand
posibilitatea partii vatdmate de a se Tmpaca cu faptuitorul.

* Potrivit art. 201 alin.2 din noul Cod penal, “Intreruperea cursului sarcinii,
sdvarsitd in orice conditii, fara consimtimantul femeii Iinsdrcinate, se
pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani si interzicerea exercitdrii unor

drepturi”.
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Art. 196. VATAMAREA CORPORALA DIN CULPA

(1) Fapta prevazuta in art. 193 alin. (2) savarsita din culpa de catre
o persoand aflatd sub influenta bauturilor alcoolice ori a unei
substante psihoactive sau in desfasurarea unei activitati ce
constituie prin ea insdagi infractiune se pedepseste cu inchisoare
de la 3 luni la un an sau cu amenda.

(2) Fapta prevazuta in art. 194 alin. (1) savarsita din culpa se
pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 2 ani sau cu amenda.

(3) Cand fapta prevazuta in alin. (2) a fost savarsita ca urmare a
nerespectdrii dispozitiilor legale sau a masurilor de prevedere
pentru exercitiul unei profesii sau meserii ori pentru efectuarea
unei anumite activitati, pedeapsa este inchisoarea de la 6 luni la 3
ani sau amenda.

(4) Dacd urmarile prevazute in alin. (1)—(3) s-au produs fata de
doud sau mai multe persoane, limitele speciale ale pedepsei se
majoreazd cu o treime.

(5) Daca nerespectarea dispozitiilor legale ori a mdasurilor de
prevedere sau desfasurarea activititii care a condus la comiterea
faptelor prevdzute in alin. (1) si alin. (3) constituie prin ea insdsi
o infractiune, se aplica regulile privind concursul de infractiuni.
Actiunea penala se pune in migcare la plingerea prealabili a
persoanei vatiamate.

Comentariu:

1. Lovirea si alte violente comise din culpa

Ca si in reglementarea anterioard, lovirea sau alte violente
savarsite din culpa si, potrivit art. 193 alin.1 al N.C.p. — respectiv
fara producerea unor leziuni — nu se pedepseste penal.

In situatia in care, urmare a acestei fapte comise din culpa,
se produc leziuni de cel mult 90 de zile, fapta constituie
infractiune doar in ipoteza in care:

- a fost comisd de o persoand aflati sub influenta
bauturilor alcoolice ori a unei substante psihoactive;

- a fost comisda in desfasurarea unei activitati ce
constituie prin ea insdsi infractiune.
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Limitele speciale ale pedepsei se majoreaza insda cu o
treime in cazul in care urmarile faptei  s-au produs asupra a doua
sau mai multe persoane.

Este pedepsita ca forma calificatd a acestei infractiuni
fapta care este sdvarsitd ca urmare a nerespectarii dispozitiilor
legale sau a masurilor de prevedere pentru exercitiul unei profesii
sau meserii ori pentru efectuarea unei anumite activitdti; In
consecintd, fapta este consideratd mai gravd numai in anumite
circumstante.

Daca nerespectarea dispozitiilor legale ori a masurilor de
prevedere sau desfasurarea activitatii care a condus la comiterea
faptei constituie prin ea Insdsi o infractiune, se aplicd regulile
privind concursul de infractiuni.

Cel mai important element de noutate ce rezultd din
analiza textului este acela cd a fost dezincriminatd comiterea
faptei de vatamare corporala din culpa, in situatia in care fapta a
avut ca urmare producerea de leziuni ce necesitd pentru ingrijire
cel mult 90 de zile de ingrijire medicala, atata vreme cat subiectul
activ al infractiunii nu se afla in situatia prevazuta de lege,
respectiv:

- nu se afla sub influenta bauturilor alcoolice;

- nu se afla sub influenta substantelor psihoactive.

De asemenea, fapta nu se pedepseste de legea penald,
daca nu a fost comisa in desfasurarea unei activitati ce
constituie prin ea insdgsi infractiune.

2. Vatamarea corporald in forma noud prevazutda de N.C.p.
— vechea vatamare corporald grava — este pedepsitd in toate
situatiile, daca este comisa din culpa.

Limitele speciale ale pedepsei se majoreaza cu o treime in
cazul in care urmarile faptei s-au produs asupra a doua sau mai
multe persoane.

Este pedepsita ca forma calificatd a acestei infractiuni -
vatamarea corporala din culpa, fapta de vatamare corporald care
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este savarsitd ca urmare a nerespectarii dispozitiilor legale sau a
masurilor de prevedere pentru exercitiul unei profesii sau meserii
ori pentru efectuarea unei anumite activitdti; fapta este consideratd
mai gravd numai in anumite circumstante.

Si 1n cazul infractiunii de vatdmare corporald din culpa, s-a
realizat o simplificare a reglementarii, corespunzator cu aceea in
cazul uciderii din culpd, si a fost introdusd o incriminare
complexd, incidenta atunci cdnd doud sau mai multe persoane au
fost vatamate.

Daca nerespectarea dispozitiilor legale ori a masurilor de
prevedere sau desfasurarea activitatii care a condus la comiterea
faptei constituie prin ea Insdsi o infractiune, se aplicd regulile
privind concursul de infractiuni.

Ca element de noutate, toate faptele ce constituie
infractiunea de vatamare corporali din culpa, indiferent de
gravitatea lor, se cerceteazd numai la plingerea prealabila a
persoanei vataimate.

Potrivit art. 272 alin.2 N.C.p. (care incrimineaza
infractiunea de influentare a declaratiilor), nu constituie
infractiune intelegerea patrimoniala dintre infractor si persoana
vatamata, intervenitd in cazul infractiunilor pentru care actiunea
penala se pune in miscare la plangere prealabila sau pentru care
intervine impacarea.

Art. 197. RELELE TRATAMENTE APLICATE
MINORULUI

Punerea in primejdie grava, prin masuri sau tratamente de orice
fel, a dezvoltarii fizice, intelectuale sau morale a minorului de
catre parinti sau de orice persoand in grija cdreia se aflid minorul
se pedepseste cu inchisoarea de la 3 la 7 ani si interzicerea
exercitdrii unor drepturi.

Comentariu: Infractiunea de rele tratamente aplicate
minorului a fost inclusa in N.C.p. in capitolul II, privind
infractiuni comise impotriva integritatii corporale si sanatdtii,
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(in actualul C.p. art. 306 era inclus in Titlul IX ,,Infractiuni care
aduc atingere unor relatii privind convietuirea sociala”, Capitolul I
— . Infractiuni contra familiei”).

Infractiunile de rele tratamente aplicate minorului si
incaierare au fost aduse in aceastd sectiune, deoarece ele pun in
pericol in primul rand integritatea fizica sau sdnatatea persoanei si
abia 1n subsidiar relatiile de familie, respectiv de convietuire
sociala.

Continutul constitutiv al infractiunii a fost mentinut,
singurul element de noutate fiind extinderea sferei subiectilor
activi ai infractiunii, respectiv calitatea subiectului activ al
infractiunii de a fi:

- parinte

- orice persoand in grija cdreia se afld minorul, ceea ce
include atat persoana care a fost desemnata de autorititi pentru a
avea minorul Tn ingrijire, cit si persoana care are minorul In
ingrijire in fapt (in reglementarea anterioard subiect activ al
infractiunii putea fi orice persoand careia minorul i-a fost
incredintat spre crestere si educare, cu alte cuvinte numai
persoanele ce au fost desemnate de autoritati in acest scop).

Subiecti pasivi ai infractiunii pot fi:

- un membru de familie

- minorii internati in centre de plasament sau in alte forme
de ocrotire

In aceastd din urma situatie, subiect activ al infractiunii
este persoana desemnatd cu ingrijirea acestora in cadrul
institutiei de plasament sau ocrotire.
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- Capitolul I1I -

INFRACTIUNI SAVARSITE ASUPRA UNUI MEMBRU DE
FAMILIE

Art. 199. VIOLENTA IN FAMILIE

(1) Daca faptele previzute in art. 188, art. 189 si art. 193—195
sunt savdrsite asupra unui membru de familie, maximul special
al pedepsei prevazute de lege se majoreazd cu o patrime.

(2) In cazul infractiunilor prevazute in art. 193 si art. 196
savdrsite asupra unui membru de familie, actiunea penala poate
fi pusd in miscare si din oficiu. Impdicarea inldaturi raspunderea
penala.

Comentariu: Daca in partea generala a N.C.p. notiunea de
membru de familie a fost extinsa, in partea speciald se introduce
un capitol distinct ce priveste infractiunile de violentd in familie.

Textul instituie un regim sanctionator diferit in cazul
anumitor infractiuni Impotriva vietii persoanei s$i stabileste
majorarea maximului special al pedepsei In cazul in care sunt
savarsite asupra unui membru de familie cu referire la
infractiunile de:

- omor prevazut de art. 188

- omor calificat prevazut de art. 189

- lovire si alte violente prevazut de art. 193

- vatdmare corporald prevazuta de art. 194

- lovituri cauzatoare de moarte prevazuta de art. 195.

Subiecti activi si pasivi ai infractiunii de violenta in
familie pot fi membrii de familie, in acceptiunea art. 177 alin.1
lit. ¢ In care este definitd notiunea de “membru de familie”: sunt
membri de familie persoanele care au stabilit relatii asemandtoare
acelora dintre soti sau dintre parinti si copii, in cazul in care
convietuiesc, cum sunt, spre exemplu, concubinii, sau copiii
concubinilor.
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In cazul infractiunilor de lovire si alte violente si de
vatamare corporala din culpd, comise asupra membrilor de
familie, actiunea penala poate fi pusa In miscare si din oficiu, insa
legea permite impdcarea partilor, numai cu privire la aceste doua
infractiuni.
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- Capitolul 1V -
INFRACTIUNI CONTRA LIBERTATII PERSOANEI

Art. 205. LIPSIREA DE LIBERTATE iN MOD ILEGAL

(1) Lipsirea de libertate a unei persoane in mod ilegal se
pedepseste cu inchisoarea de la unu la 7 ani.

(2) Se considera lipsire de libertate §i rdapirea unei persoane
aflate in imposibilitatea de a-si exprima vointa ori de a se apdra.
(3) Daca fapta este savarsita:

a) de catre o persoand inarmata;

b) asupra unui minor;

¢) punand in pericol sdnatatea sau viata victimei, pedeapsa este
inchisoarea cuprinsa intre 3 si 10 ani.

(4) Daca fapta a avut ca urmare moartea victimei, pedeapsa este
inchisoarea de la 7 la 15 ani si interzicerea exercitdrii unor
drepturi.

(5) Tentativa la infractiunile prevazute in alin. (1)—~(3) se
pedepseste.

Comentariu: In privinta infractiunii de lipsire de libertate
in mod ilegal a fost restructurata reglementarea, prin eliminarea
unor forme agravate sau elemente de agravare care nu se
justificau, si introducerea altora, menite a acoperi lacunele in
reglementare.

Varianta simpld a infractiunii pastreaza in totalitate
elementele constitutive ale infractiunii din reglementarea
anterioara.

Este asimilata variantei simple a infractiunii si situatia In
care fapta este comisd prin ripirea unei persoane aflate in
imposibilitatea de a-si exprima vointa ori de a se apiara
(comiterea faptei prin rapire nu mai constituie varianta calificatd a
infractiunii).

Au fost eliminate situatiile in care fapta este comisa prin
simularea de calitati oficiale, de doua sau mai multe persoane
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impreuna sau daca in schimbul eliberarii se cere un folos material
sau orice alt avantaj; lipsirea de libertate a unei persoane savarsita
in scopul de a o obliga la practicarea prostitutiei (aceasta situatie
este incriminatd ca variantd a infractiunii de trafic de persoane),
situatia 1n care pentru eliberarea persoanei se cere, in orice mod,
ca statul, o persoand juridicd, o organizatie internationald
interguvernamentala sau un grup de persoane sa indeplineasca sau
sa nu indeplineasca un anumit act §i situatia In care fapta este
comisa de o persoana care face parte dintr-un grup organizat.

Varianta agravata a fost eliminata in toate situatiile in care
actualul C.p. incrimina savarsirea faptei de douda sau mai multe
persoane impreuna, Intrucat in N.C.p. comiterea faptei de trei sau
mai multe persoane Tmpreund constituie circumstantd agravanta
legala, conform art. 77 lit.a).

A fost mentinuta forma agravata in situatia in care fapta
are ca urmare moartea victimei.

Art. 206. AMENINTAREA

(1) Fapta de a ameninta o persoand cu sdvarsirea unei infractiuni
sau a unei fapte pagubitoare Indreptate impotriva sa ori a altei
persoane, daca este de naturd sa ii produca o stare de temere, se
pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la un an sau cu amenda, fara
ca pedeapsa aplicata sa poatd depdsi sanctiunea prevazuta de lege
pentru infractiunea care a format obiectul amenintarii.

(2) Actiunea penald se pune in miscare la plangerea prealabild a
persoanei vatamate.

Comentariu: In cazul infractiunii de amenintare, s-a
apreciat de legiuitor cd este necesard largirea sferei persoanelor
vizate de fapta cu care se amenintd, astfel incat instanta sa aiba
posibilitatea de a aprecia in fiecare caz concret daca fapta este de
naturd sda producd teama persoanei amenintate. Practica a
demonstrat cd aceastd stare de alarmare poate fi cauzatd nu doar
de un rdu ce vizeaza sotul sau o ruda apropiatd a celui amenintat,
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ci si de o eventuald fapta indreptatd impotriva unui prieten ori a
altei persoane de care cel amenintat este legat afectiv.

De asemenea, a fost eliminata din text sintagma “de natura
sa o alarmeze”, care a starnit interpretari diverse in practica i nu
corespunde unui limbaj juridic adecvat.

Cerinta esentiala pentru existenta elementului material al
infractiunii este ca aceasta sa fie “de naturd sd ii provoace o
stare de temere”. Rezultd din economia textului ca amenintarea
trebuie sa fie aptd sa provoace persoanei vatdmate o stare de
temere.

Art. 208. HARTUIREA

(1) Fapta celui care, in mod repetat, urmadreste, fara drept sau
farda un interes legitim, o persoand ori ii supravegheazi
locuinta, locul de munca sau alte locuri frecventate de catre
aceasta, cauzdndu-i astfel o stare de temere, se pedepseste cu
inchisoare de la 3 la 6 luni sau cu amenda.

(2) Efectuarea de apeluri telefonice sau comunicdri prin
mijloace de transmitere la distantd, care, prin frecventd sau
continut, ii cauzeazd o temere unei persoane, se pedepseste cu
inchisoare de la o lunda la 3 luni sau cu amendd, daca fapta nu
constituie o infractiune mai gravd.

(3) Actiunea penala se pune in migcare la plingerea prealabila a
persoanei vatiamate.

Comentariu: Ca rdspuns la realitdtile existente in
societate la acest moment, legiuitorul a introdus in N.C.p.
infractiunea de hartuire, distinct de infractiunea de hartuire
sexuala (a se vedea art. 223 din N.C.p.), care poate fi comisa prin:

- urmdrirea persoanei

- supravegherea locuintei, a locului de muncd sau a altui
loc frecventat de partea vatimata.

Aceste actiuni ale faptuitorului constituie infractiunea de
hartuire dacd sunt indeplinite doua cerinte esentiale cumulative:
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ca ele sa se desfasoare in mod repetat §i farda drept sau interes
legitim.

Urmarea imediatd a faptei o constituie producerea,
cauzarea unei stari de temere.

Fapta poate fi savarsita si prin:

- efectuarea de apeluri telefonice sau alte comunicari
prin mijloace de transmitere la distanta (ceea ce include, spre
exemplu, posta electronicd sau mesaje scrise transmise prin
intermediul telefonului mobil).

In aceastd din urmi situatie, se cere fie ca efectuarea
acestor comunicari sa fie frecventa sau, fara a fi frecventa, sa aiba
un continut care sa produca persoanei vatdmate o stare de temere.

Pentru existenta infractiunii este necesar ca aceste
comunicari sa 11 provoace persoanei vatamate o stare de temere.

Din economia textului rezultd ca fapta prevazuta la
alineatul 1 este distincta de aceea prevazuta la alin. 2, fiind
sanctionate diferit. Apreciem ca, in situatia comiterii faptei atat in
varianta prevazuta la alin. 1 cat si in aceea prevazuta la alin. 2, se
poate aplica faptuitorului o pedeapsa in limitele prev. la alin.1,
fara a exista un concurs de infractiuni intre cele doud, argumentat
de dispozitia finalda a alin.2 — ,dacd fapta nu constituie o
infractiune mai grava”.

Actiunea penald se pune In miscare la plangerea prealabila
a persoanei vatamate.
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- Capitolul V -

TRAFICUL SI EXPLOATAREA PERSOANELOR
VULNERABILE

Art. 213. PROXENETISMUL

(1) Determinarea sau Iinlesnirea practicdrii prostitutiei ori
obtinerea de foloase patrimoniale de pe urma practicarii
prostitutiei de catre una sau mai multe persoane se pedepseste cu
inchisoarea de la 2 la 7 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.
(2) In cazul in care determinarea la inceperea sau continuarea
practicarii prostitutiei s-a realizat prin constrangere, pedeapsa este
inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicerea exercitarii unor
drepturi.

(3) Daca faptele sunt savarsite fata de un minor, limitele speciale
ale pedepsei se majoreaza cu jumatate.

(4) Prin practicarea prostitutiei se intelege intretinerea de acte
sexuale cu diferite persoane in scopul obtinerii de foloase
patrimoniale pentru sine sau pentru altul.

Comentariu: Textul este similar celui din actualul C.p.,
alineatul 1 fiind modificat numai din punctul de vedere al
exprimarii, termenul de “Indemn” fiind inlocuit cu cel de
“determinare”, care presupune convingerea unei persoane sa
practice prostitutia.

Astfel, elementul material al infractiunii il constituie,
alternativ:

- determinarea

- 1inlesnirea

- obtinerea de foloase patrimoniale.

Inlesnirea presupune asigurarea mijloacelor de practicare a
prostitutiei de cétre o persoand, prin punerea la dispozitie a unei
locuinte, ori atragerea de clienti sau protectia acordatd in timpul
practicarii prostitutiei.
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Spre deosebire de textul anterior, care nu facea nicio
distinctie, legiuitorul a precizat expres cad foloasele obtinute de pe
urma practicdrii prostitutiei trebuie sa fie patrimoniale.

De asemenea, nu are relevantd dacd faptuitorul a
determinat, inlesnit sau obtinut foloase patrimoniale de pe urma
unei singure persoane sau a mai multora, fapta constituie o singura
infractiune  intrucat in varianta simpld a acesteia nu existd
persoand vatamatd, persoana care se prostitueazd nemaifiind
infractor dar nici victima.

Alineatul final contine o definitie a notiunii de
“practicare a prostitutiei”, necesard intrucat prostitutia a fost
dezincriminata prin N.C.p. Se observa ca legea nu face distinctie;
persoana care se prostitueaza poate fi de sex feminin sau de sex
masculin.

Se mentine varianta agravata privind savarsirea faptei
fatd de un minor, ori atunci cand infractiunea este comisa prin
constrangere. In aceastd varianti continutul constitutiv
prezinta si subiect pasiv al infractiunii.

Determinarea prin constrangere poate avea ca scop:

- inceperea practicdrii prostitutiei

- continuarea practicarii prostitutiei.

Prin aceasta precizare, legiuitorul a inteles sd ldmureasca
imprejurarea ca fapta de determinare, prin constrangere, la
practicarea prostitutiei este pedepsitd de lege si in situatia in care
subiectul pasiv al infractiunii a practicat anterior prostitutia.

Este eliminatd trimiterea la traficul de persoane care a
starnit numeroase dificultati de incadrare juridica dupa intrarea in
vigoare a Legii 678/2001 privind traficul de persoane, cu atat mai
mult cu cat infractiunile de trafic de persoane si trafic de minori
au fost introduse din legea speciala in N.C.p.

Art. 214. EXPLOATAREA CERSETORIEI

(1) Fapta persoanei care determind un minor sau o persoand cu
dizabilitati fizice ori psihice si apeleze in mod repetat la mila
publicului pentru a cere ajutor material sau beneficiaza de
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Joloase patrimoniale de pe urma acestei activititi se pedepseste
cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda.

(2) Daca fapta este savirsitd in urmdtoarele imprejurdri:

a) de parinte, tutore, curator ori de cdtre cel care are in ingrijire
persoana care cerseste;

b) prin constringere, pedeapsa este inchisoarea de la unu la 5
ani.

Comentariu: In urma ratificirii de citre Roménia a
Conventiei Consiliului Europei privind lupta impotriva traficului
de fiinte umane (prin Legea nr. 300/2006), a fost introdusa si o
incriminare noud, folosirea serviciilor care fac obiectul exploatarii
unei persoane traficate (incriminare cerutd de art. 19 din
Conventie).

Spre exemplu, textul este aplicabil in cazul persoanei care
acceptd sa primeascd prin transplant un organ, stiind ca este
prelevat ilegal de la o victima a traficului de persoane, sau in cazul
celui care acceptda sd foloseascd munca fortatd prestatd de
persoane despre care are cunostintd ca sunt victime ale traficului
de persoane (cazuri nu putine In rdndul muncitorilor romani
plecati in strdinatate).

N.C.p. renunta la incriminarea infractiunii de cersetorie
in forma consacratdi de C.p. actual, dar propune doud
incrimindri noi, conexe cergetoriei, menite sa raspundd unor
situatii frecvente in realitatea actuala. Este vorba de exploatarea
cersetoriei practicate de un minor sau de o persoand cu dizabilitéti
(determinarea la practicarea cersetoriei sau obtinerea de foloase de
pe urma acestei activitati) si respectiv de folosirea unui minor de
catre majorul care are capacitatea de a munci, in scopul de a
obtine astfel ajutor material din partea publicului.

Practic, a fost dezincriminatd infractiunea de cersetorie
prevazutd de art. 326 din actualul C.p., insa este incriminatd fapta
persoanei care exploateaza cersetoria, a celui care determina sau
inlesneste practicarea cersetoriei de catre o altd persoana.

= 258 =




Fapta are caracterul unei infractiuni de obicei, intrucét
pentru existenta acesteia se cere ca subiectul pasiv al infractiunii
sd apeleze in mod repetat la mila publicului.

Elementul material al infractiunii 1l constituie:

- actiunea de a determina minorul sau persoana cu
dizabilititi fizice si psihice si apeleze la mila publicului. In
varianta simpla, aceastd determinare poate avea loc in orice mod
(actiuni de convingere, promisiuni).

Scopul urmarit prin actiune este ca subiectul pasiv al
infractiunii sd apeleze la mila publicului pentru a cere ajutor
material.

- actiunea de a beneficia de foloase patrimoniale de pe
urma acestei activitati, ceea ce presupune ca, fard a determina
anterior persoana sa apeleze la mila publicului, faptuitorul
primeste de la aceasta foloase sau beneficiazd de foloase
patrimoniale (este situatia celor ce asigura ,,protectie” cersetorilor
sau le asigura o locatie pentru cersit in schimbul unei sume de
bani).

In varianta agravati, determinarea se realizeazi prin
constrangere sau de catre un subiect activ calificat — parinte,
tutore, curator ori cel ce are In Ingrijire persoana care cerseste,
chiar daca ingrijirea are loc in fapt.

Subiect pasiv al infractiunii poate fi:

- un minor

- 0 persoana majora care prezinta dizabilitati fizice
ori psihice.

Fapta poate fi comisd atdt cu intentie directa cat si cu

intentie indirecta.

Art. 215. FOLOSIREA UNUI MINOR IN SCOP DE
CERSETORIE

Fapta majorului care, avind capacitatea de a munci, apeleazd in
mod repetat la mila publicului, cerind ajutor material,
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Jolosindu-se in acest scop de prezenta unui minor, se pedepseste
cu inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda.

Comentariu: Desi cersetoria nu mai este incriminata,
atunci cand adultul se foloseste de prezenta unui minor la
practicarea cersetoriei, fapta constituie infractiune §i este
pedepsita de legea penala.

Aceasta din urma situatie — spre exemplu, o femeie care
merge la cersit, iar pentru a inspira mila publicului tine un copil,
uneori cu varsta mai mica de un an, in brate — prezinta un evident
pericol, nu doar prin aceea ca lezeaza grav demnitatea umana,
copilul fiind folosit ca un obiect, dar pericliteaza sandtatea sau
chiar viata minorului, date fiind conditiile in care acesta este tinut
in timpul cersitului (temperaturi scdzute sau ridicate, ploaie,
zapada etc.).

In acest caz, elementul material al infractiunii il constituie
actiunea persoanei care cerseste, apeland la mila publicului prin
cereri de ajutor material, si care se foloseste In acest scop de
prezenta unui minor, pe care, fard a-l1 determina sa cerseasca
personal, 1l prezinta publicului pentru a crea compasiune.

Si aceastd faptd este o infractiune de obicei, intrucat
textul cere ca actiunea ce constituie elementul material al
infractiunii s aiba loc in mod repetat.

Subiect activ al infractiunii poate fi numai persoana
majora, cerinta esentiald pentru a putea fi subiect activ al
infractiunii fiind aceea ca persoana majora sa aiba capacitatea de
a munci.

Subiectul pasiv al infractiunii este un minor, fara existenta
altor conditii cu privire la acesta.

Art. 216. FOLOSIREA SERVICIILOR UNEI PERSOANE
EXPLOATATE

Fapta de a utiliza serviciile prevazute in art. 182, prestate de o
persoand despre care beneficiarul stie ca este victimda a
traficului de persoane ori a traficului de minori, se pedepseste
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cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda, daca fapta nu
constituie o infractiune mai gravd.

Comentariu: Infractiunile de trafic de persoane — art. 210
si trafic de minori — art. 211 au fost introduse din Legea 678/2001
in N.C.p., pastrandu-si continutul constitutiv din textele
anterioare.

Textele de incriminare a traficului de persoane, de minori
si de migranti au fost sistematizate pentru o mai usoara intelegere
si 0 mai bund corelare cu alte texte de incriminare, fard a li se
aduce 1nsda modificari de substanta.

Ca element de noutate, este incriminatd de aceastd data si
fapta persoanei care foloseste serviciile unei persoane exploatate;
aceasta presupune ca subiectul activ al infractiunii sa fie o alta
persoand decdt aceea care realizeaza traficul. Daca traficantul
exploateazd totodatd persoana traficatd, fapta intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de trafic de persoane si,
dupa caz, In concurs cu alte infractiuni.

Elementul material al laturii obiective este reprezentat de
actiunea de a utiliza serviciile unei persoane exploatate.

Prin servicii se inteleg activitatile prevazute la art. 182 din
partea generala a noului Codului penal:

- executarea unei munci sau Indeplinirea de servicii, in mod fortat;
- sclavia sau alte procedee asemandtoare de lipsire de libertate ori
de aservire;

- practicarea prostitutiei, manifestarile pornografice in vederea
producerii si difuzarii de materiale pornografice sau alte forme de
exploatare sexual;

- practicarea cersetoriei;

- prelevarea de organe Tn mod ilegal.

Din punctul de vedere al laturii subiective, cerinta legii
este ca acea persoand sa cunoascd imprejurarea ca cel de la
care obtine serviciile respective este victima traficului de
persoane. In aceste conditii, fapta se comite cu intentie directa.
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- Capitolul VI -

INFRACTIUNI CONTRA LIBERTATII SI INTEGRITATII
SEXUALE

Art. 218. VIOLUL

(1) Raportul sexual, actul sexual oral sau anal cu o persoand,
savarsit prin constrangere, punere in imposibilitate de a se apdra
ori de a-si exprima vointa sau profitdnd de aceastd stare, se
pedepseste cu inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicerea
exercitarii unor drepturi.

(2) Cu aceeasi pedeapsda se sanctioneazd orice alte acte de
penetrare vaginala sau anald comise in conditiile alin. (1).

(3) Pedeapsa este inchisoarea de la 5 la 12 ani si interzicerea
exercitarii unor drepturi atunci cand:

a) victima se afla in ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau
tratamentul faptuitorului;

b) victima este rudi in linie directd, frate sau sord;

¢) victima nu a implinit vdarsta de 16 ani;

d) fapta a fost comisa in scopul producerii de materiale
pornografice;

e) fapta a avut ca urmare vdatamarea corporald;

f) fapta a fost savarsita de doud sau mai multe persoane Tmpreuna.
(4) Daca fapta a avut ca urmare moartea victimei, pedeapsa este
inchisoarea de la 7 la 18 ani si interzicerea exercitarii unor
drepturi.

(5) Actiunea penala pentru fapta prevazuta in alin. (1) si alin. (2)
se pune in migcare la plangerea prealabild a persoanei vatamate.
(6) Tentativa la infractiunile prevdzute in alin. (1) — (3) se
pedepseste.

Comentariu: Desi varianta tip a infractiunii nu a fost
modificata in esentd, terminologia utilizatd de text a fost aleasa in
asa fel Incat sa raspunda si sa inlature controversele aparute in
practica.
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In continutul acestei infractiuni se va include, ca act
material al laturii obiective:

- raportul sexual — in Intelesul pe care aceastd sintagma I-
a cunoscut in mod traditional in dreptul nostru, acela de conjunctie
a organului sexual masculin cu cel feminin sau ceea ce se numeste
in limbaj comun, nejuridic, act sexual normal.

- actul sexual oral

- actul sexual anal (indiferent daca 1n aceste ultime cazuri
este vorba de un act heterosexual sau homosexual)

- actele de penetrare vaginald sau anald, realizate in
alte modalitati (prin introducere de obiecte, degete etc.).

Pentru existenta infractiunii de viol, este necesar ca
actiunea ce reprezintd actul material al laturii obiective sa fie
comisa intr-una dintre modalititile prevazute de lege:

- prin constringere

- prin punerea victimei in imposibilitate de a se

apara sau de a-si exprima vointa

- profitind de imposibilitatea victimei de a se apara

sau de a-si exprima vointa.

Astfel definit, violul acoperd toate actele de penetrare,
indiferent daca au fost comise de agresor asupra victimei sau daca
victima a fost obligatd sa faca acest lucru.

In privinta formelor agravate s-a realizat si de aceasta dati
o simplificare a reglementarii, renuntandu-se la acele elemente de
agravare care pot fi valorificate corespunzator in cadrul
individualizarii judiciare.

De data aceasta, a fost mentinutd agravanta referitoare la
savarsirea faptei de doud sau mai multe persoane Impreund,
complet justificatd in cazul infractiunii de viol (situatie in care
agravanta comiterii faptei de trei sau mai multe persoane
impreund prevazuta de art. 77 nu mai este aplicabila).

Unele dintre variantele agravate au fost reformulate, asa
cum s-a intdmplat in cazul comiterii faptei asupra unei victime
care este ruda in linie directa, frate sau sord cu faptuitorul, pentru
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a rezulta cu claritate ca aceastd faptd absoarbe incestul’, punand
astfel capat incertitudinilor din practica judiciard cu privire la
acest aspect; de asemenea, In cazul producerii de vatamari,
referirea la vatdmari grave asupra sanatatii a fost inlocuitd cu
aceea de vatamare corporald, in conformitate cu modificarile
aduse infractiunii de vatamare corporala.

A fost introdusa o noud variantd calificata a infractiunii,
atunci cand aceasta a fost comisd in scopul producerii de
materiale pornografice. In acest caz, fapta este comisa cu forma
de vinovatie a intentiei directe.

Constituie agravanta comiterea faptei asupra unui minor ce
nu a implinit varsta de 16 ani.

A fost, de asemenea, mentinutd varianta agravata a
infractiunii, In situatia in care urmarea imediatd a constituit-o
moartea victimeli.

Ca si In reglementarea anterioard, in cazul infractiunii tip
actiunea penald se pune in miscare la plingerea prealabila a
persoanei vatamate.

Art. 219. AGRESIUNEA SEXUALA

(1) Actul de natura sexuala, altul decdit cele previzute in art.
218, cu o persoand, savdrsit prin constrdngere, punere in
imposibilitate de a se apara sau de a-§i exprima vointa ori
profitind de aceasta stare, se pedepseste cu inchisoarea de la 2
la 7 ani i interzicerea exercitarii unor drepturi.

(2 )Pedeapsa este inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicerea
exercitarii unor drepturi atunci cand:

a)victima se afld in ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza
tratamentul faptuitorului;

b) victima este rudd in linie directd, frate sau sord;

¢) victima nu a implinit vdrsta de 16 ani;

d) fapta a fost comisi in scopul producerii de materiale

® Art. 377. INCESTUL. Raportul sexual consimtit, savarsit intre rude in linie
directd sau intre frati i surori, se pedepseste cu inchisoarea de la un an la 5 ani.
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pornografice;

e) fapta a avut ca urmare vatimarea corporald;
) fapta a fost savarsita de doua sau mai multe persoane
impreund.

(3) Daca fapta a avut ca urmare moartea victimei, pedeapsa este
inchisoarea de la 7 la 15 ani si interzicerea exercitdarii unor
drepturi.

(4) Daca actele de agresiune sexuald au fost precedate sau
urmate de savdrgirea actelor sexuale prevazute in art. 218
alin.(1) si alin. (2), fapta constituie viol.

(5) Actiunea penala pentru fapta prevazuta in alin. (1) se pune
in miscare la plingerea prealabila a persoanei vatamate.

(6) Tentativa la infractiunile prevazute in alin. (1) si alin. (2) se
pedepseste.

Comentariu: Fapta constituie o noud infractiune;
elementul material al laturii obiective este constituit dintr-o
actiune care nu presupune existenta unui act sexual normal, anal
sau oral si nici penetrare cu alte obiecte, ci orice act de natura
sexuald care nu presupune penetrare, $i nici act oral; spre
exemplu, atingeri nedorite.

Pentru existenta infractiunii de agresiune sexuald, este
necesar ca actiunea ce reprezintd actul material al laturii obiective
sa fie comisa intr-una dintre modalititile previazute de lege:

- prin constrangere

- prin punerea victimei in imposibilitate de a se

apara sau de a-si exprima vointa

- profitind de imposibilitatea de a se apara sau de a-

si exprima vointa.

In cazul in care astfel de acte sunt precedate sau urmate de
infractiunea de viol asa cum este ea reglementatd de art. 216, nu
se va retine un concurs de infractiuni, ci o singura incadrare, aceea
de viol. Rezulta ca aceste acte de agresiune sexuala trebuie sa fie
comise In aceeasi Imprejurare ca infractiunea de viol; in caz
contrar, sunt incidente dispozitiile referitoare la concursul de
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infractiuni (spre exemplu, agresiunea sexuald se desfasoard pe
parcursul unei perioade de timp de cateva luni dupa care are loc
violul 1n acceptiunea art. 216).

Ca varianta calificata a infractiunii, in acord cu celelalte
texte ce incrimineaza infractiuni contra vietii sexuale, aceasta
subzista atunci cand fapta a fost comisa in scopul producerii de
materiale pornografice. In acest caz, fapta este comisa cu forma
de vinovatie a intentiei directe.

Si in cazul infractiunii de agresiune sexuald a fost
mentinutd agravanta referitoare la savarsirea faptei de doud sau
mai multe persoane impreuna, complet justificata in cazul acestei
infractiuni sau a infractiunii de viol (situatie In care agravanta
comiterii faptei de trei sau mai multe persoane impreund
prevazuta de art. 77 nu mai este aplicabila).

A fost, de asemenea, mentinutd varianta agravatd a
infractiunii, In situatia in care urmarea imediatd a constituit-o
moartea victimei.

Ca si In reglementarea anterioard, in cazul infractiunii tip
actiunea penald se pune in miscare la plingerea prealabila a
persoanei vatamate.

Art. 220. ACTUL SEXUAL CU UN MINOR

(1) Raportul sexual, actul sexual oral sau anal, precum si orice
alte acte de penetrare vaginald sau anald comise cu un minor cu
vdrsta intre 13 §i 15 ani se pedepsesc cu inchisoarea de la unu la
5 ani.

(2) Fapta prevazuta in alin.(1), savarsitd asupra unui minor care
nu a implinit varsta de 13 ani, se pedepseste cu inchisoarea de la
2 la 7 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

(3) Fapta prevazuta in alin.(1), comisd de un major cu un minor cu
varsta intre 13 si 18 ani, cand majorul a abuzat de autoritatea ori
influenta sa asupra victimei, se pedepseste cu inchisoarea de la 2
la 7 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

(4) Fapta prevazuta in alin.(1)—~(3) se sanctioneaza cu inchisoarea
de la 3 la 10 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi, atunci
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cand:

a) minorul este ruda in linie directa, frate sau sora;

b) minorul se afld in ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau
tratamentul faptuitorului;

¢) a fost comisa in scopul producerii de materiale pornografice.

(5) Faptele prevdzute in alin. (1) si alin. (2) nu se sanctioneaza
daca diferenta de virsta nu depaseste 3 ani.

Comentariu: Criteriul de distinctie Intre viol §i agresiunea
sexuald, sub aspectul elementului material, se regdseste si in cazul
urmatoarelor doud infractiuni — actul sexual cu un minor si
respectiv coruperea sexuald de minori. Astfel, daca actul sexual
presupune penetrare sau act sexual oral, vom fi in prezenta actului
sexual cu un minor, iar dacd este vorba de alte acte de natura
sexuala, fapta se va incadra ca si corupere de minori.

In continutul acestei infractiuni se va include, ca act
material al laturii obiective:

- raportul sexual — in intelesul pe care aceastd sintagma 1-
a cunoscut in mod traditional in dreptul nostru, acela de conjunctie
a organului sexual masculin cu cel feminin sau ceea ce se numeste
in limbaj comun, nejuridic, act sexual normal;

- actul sexual oral;

- actul sexual anal (indiferent daca in aceste ultime cazuri
este vorba de un act heterosexual sau homosexual);

- actele de penetrare vaginala sau anala, realizate in
alte modalitati (prin introducere de obiecte, degete etc.).

Pentru a fi in prezenta infractiunii, actul sexual, in oricare
dintre variantele prevazute de lege, trebuie sa fie consimtit.

Subiect pasiv al infractiunii il constituie un minor, de
orice sex, numai sanctiunea fiind distinctda in functie de varsta
acestuia.

In privinta vérstei minorului, s-a considerat, la fel ca in
alte legislatii europene (a se vedea § 174, respectiv § 176 C.
p. german), cd trebuie diferentiatd varsta subiectului pasiv dupa
cum este vorba de protectia integritatii sexuale a minorului in
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raporturile cu un major sau cu alt minor. Astfel, in privinta actului
sexual comis de un major cu un minor s-a pastrat limita actuala de
varsta (15 ani), fiind diferentiata si sanctiunea in raport de varsta
minorului, dupa cum acesta a implinit sau nu 13 ani.

Subiect activ al infractiunii este o persoana majora, de
orice sex.

In privinta actelor sexuale intre minori, intentia
legiuitorului a fost ca acestea sd ramand in afara domeniului de
incidenta al legii penale, nefiind sanctionate din punct de
vedere penal.

De asemenea, nu constituie infractiune fapta de raport
sexual cu un minor, comisd de un major, daca diferenta de
varsta intre majorul subiect activ al infractiunii si minorul
subiect pasiv al infractiunii este mai mica de 3 ani.

In ce priveste variantele agravate, ca si la infractiunea de
viol, a fost reformulatd, asa cum s-a intdmplat in cazul comiterii
faptei asupra unei victime care este ruda in linie directd, frate sau
sord cu faptuitorul, pentru a rezulta cu claritate cd aceasta fapta
absoarbe incestul. Din economia textelor rezulta astfel ca incestul,
ca infractiune de sine stititoare, poate exista numai daca are loc
un raport sexual consimtit (deci un act sexual ,,normal”) intre rude
in linie directd sau intre frati §i surori majori; in caz contrar, fapta
se Tncadreaza in dispozitiile art. 219 sau 220, dupa caz.

A fost mentinuta varianta calificatd a infractiunii, atunci
cand aceasta a fost comisd in scopul producerii de materiale
pornografice. In acest caz, fapta este comisi cu forma de
vinovdtie a intentiei directe.

Fapta de a avea un raport sexual sau de a avea act sexual
oral si anal comisd de un major cu un minor cu varsta intre 13 si
18 ani, cAind majorul a abuzat de autoritatea ori influenta sa
asupra victimei, este sanctionatd ca variantd agravata a
infractiunii.

= 268 =



Art. 221. CORUPEREA SEXUALA A MINORILOR

(1) Comiterea unui act de naturd sexuald, altul decdt cel
prevazut in art. 220, impotriva unui minor care nu a implinit
vdrsta de 13 ani, precum §i determinarea minorului si suporte
ori sa efectueze un astfel de act se pedepsesc cu inchisoarea de
la unu la 5 ani.

(2) Pedeapsa este inchisoarea de la 2 la 7 ani §i interzicerea
exercitdrii unor drepturi, atunci cind:

a) minorul este rudd in linie directd, frate sau sord;

b) minorul se afla in ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau
tratamentul faptuitorului;

¢) fapta a fost comisa in scopul producerii de materiale
pornografice.

(3) Actul sexual de orice naturd savdrsit de un major in prezenta
unui minor care nu a implinit varsta de 13 ani se pedepseste cu
inchisoare de la 6 luni la 2 ani sau cu amenda.

(4) Determinarea de citre un major a unui minor care nu a
implinit vdrsta de 13 ani sa asiste la comiterea unor acte cu
caracter exhibitionist ori la spectacole sau reprezentatii in
cadrul carora se comit acte sexuale de orice naturd, precum §i
punerea la dispozitia acestuia de materiale cu caracter
pornografic se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la un an sau
cu amendd.

(5) Faptele previzute in alin. (I) nu se sanctioneaza dacd
diferenta de varsta nu depaseste 3 ani.

Comentariu:

1. Varianta tip a infractiunii

Asa cum am aratat, criteriul de distinctie intre viol si
agresiunea sexuala sub aspectul elementului material se regaseste
si in cazul infractiunilor de act sexual cu un minor §i respectiv
coruperea sexuald de minori. Astfel, dacd actul sexual presupune
penetrare sau act sexual oral, vom fi in prezenta actului sexual cu
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un minor, iar daca este vorba de alte acte de natura sexuala, fapta
se va incadra ca si corupere de minori.

In continutul acestei infractiuni se va include, ca act
material al laturii obiective:

- 0 actiune care nu presupune existenta unui act sexual
normal, anal sau oral si nici penetrare cu alte obiecte, ci orice act
de naturd sexuald care nu presupune penetrare, spre exemplu,
atingeri nedorite;

- determinarea minorului sa suporte un astfel de act de
natura sexuala;

- determinarea minorului sa efectueze un astfel de act de
naturd sexuala.

Subiect activ al infractiunii este o persoana majora, de
orice sex.

Subiect pasiv al infractiunii il constituie un minor care
nu a implinit varsta de 13 ani, de orice sex.

In privinta actelor sexuale intre minori, acestea riman in
afara domeniului de incidenta al legii penale, nefiind sanctionate
din punct de vedere penal.

De asemenea, nu constituie infractiune fapta de corupere
sexuald a unui minor, comisd de un major, daca diferenta de
varstd intre majorul subiect activ al infractiunii si minorul
subiect pasiv al infractiunii este mai mica de 3 ani.

2. Variantele agravate

2.1. In ce priveste variantele agravante, ca si la
infractiunea de viol si cea de agresiune sexuald, au fost
reformulate, cum este in cazul comiterii faptei asupra unei victime
care este ruda in linie directa, frate sau sord cu faptuitorul.

A fost mentinutd varianta calificatd a infractiunii,
existenta si in reglementarea anterioara, atunci cand aceasta a fost
comisa in scopul producerii de materiale pornografice. In acest
caz, fapta este comisd cu forma de vinovétie a intentiei directe.
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2.2. Este sanctionatd tot ca varianta agravati a
infractiunii fapta majorului:

- de a comite un act sexual de orice natura in prezenta
unui minor care nu a implinit varsta de 13 ani;

- de a determina un minor care nu a implinit varsta de
13 ani sa asiste la comiterea unor acte cu caracter exhibitionist ori
la spectacole sau reprezentatii in cadrul carora se comit acte
sexuale de orice natura;

- punerea la dispozitia unui minor care nu a implinit
varsta de 13 ani de materiale cu caracter pornografic.

Subiect activ al infractiunii in aceastd varianta este o
persoanid majora, indiferent de sex, iar subiect pasiv al
infractiunii este intotdeauna minorul care nu a implinit varsta
de 13 ani.

Determinarea unui minor care a implinit varsta de 13
ani sa asiste la comiterea unor acte cu caracter exhibitionist ori la
spectacole sau reprezentatii in cadrul cdrora se comit acte sexuale
de orice natura ori punerea la dispozitia unui minor care a Implinit
varsta de 13 ani de materiale cu caracter pornografic nu este
pedepsita de legea penala.

Art. 222. RACOLAREA MINORILOR IN SCOPURI SEXUALE
Fapta persoanei majore de a-i propune unui minor care nu a
implinit vdrsta de 13 ani sa se intilneascd, in scopul comiterii
unui act dintre cele prevazute in art. 220 sau art. 221, inclusiv
atunci cdnd propunerea a fost facuta prin mijloacele de
transmitere la distantd, se pedepseste cu inchisoare de la o luna
la un an sau cu amenda.

Comentariu: Incriminarea acestei fapte reprezintd o
noutate in legea penald romana.
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Elementul material al laturii obiective este actiunea de a
propune unui minor o intilnire in scopuri sexuale®.

Propunerea poate fi facutd in mod direct, indirect sau prin
mijloace de transmitere la distanta, legiuitorul sanctionand astfel
racolarea minorilor inclusiv prin intermediul internetului.

Pentru existenta infractiunii nu este necesar ca intalnirea
sau actele sexuale sa aibd loc. Cerinta legii este doar ca scopul
intalnirii sa fie comiterea unui act dintre cele prevazute la art. 220
sau 221. In cazul in care comiterea actelor previzute de art. 220
sau 221 a avut loc, sunt aplicabile dispozitiile concursului de
infractiuni.

Subiectul activ al infractiunii este o persoana majora.

Subiect pasiv al infractiunii poate fi minorul care nu a
implinit varsta de 13 ani. Minorul care a implinit varsta de 13
ani nu poate fi subiect pasiv al acestei infractiuni.

Art. 223. HARTUIREA SEXUALA

(1) Pretinderea in mod repetat de favoruri de naturd sexuald in
cadrul unei relatii de munca sau al unei relatii similare, daca
prin aceasta victima a fost intimidatd sau pusa intr-o situatie
umilitoare, se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la un an sau
cu amendad.

(2) Actiunea penala se pune in migcare la plingerea prealabila a
persoanei vatiamate.

Comentariu: Existentd si In legea actuald, aceastd
infractiune a cunoscut o noud sistematizare, prin crearea a doud
texte. Primul, care cuprinde hartuirea propriu-zisa, comisa prin
acte repetate §i care creeazd pentru victima o situatie intimidanta

8 Potrivit art. 220 si 221 C.p. — raport sexual, act sexual oral sau anal, acte de
penetrare vaginala sau anald cu alte obiecte, orice alte acte de naturd sexuala,
sdvarsirea unui act sexual in prezenta minorului, determinarea lui de a asista la
comiterea unor acte cu caracter exhibitionist ori la spectacole sau reprezentatii
in cadrul céarora se comit acte sexuale de orice naturd, precum si punerea la
dispozitia minorului de materiale cu caracter pornografic.
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sau umilitoare, a fost inclus in acest capitol.

Textul referitor la faptele ce presupun hartuirea sexualad
prin abuz de autoritate a fost inclus in categoria infractiunilor de
serviciu. In acest fel se pune capit disputelor din doctrina si
practica referitoare la caracterul de obicei al infractiunii (caracter
prezent in cazul art. 223, dar absent in cazul art. 299 — folosirea
abuziva a functiei in scop sexual), precum si necorelarilor dintre
textul care incrimineazd hartuirea In legea in vigoare si alte
infractiuni (santajul, spre exemplu).

Elementul material al infractiunii consta in pretinderea de
favoruri de natura sexuala.

Cerinta esentiala este ca aceasta pretindere sa aiba loc in
cadrul unei relatii de munca sau al unei relatii similare (spre
exemplu, situatii in care, fard a fi vorba despre un raport de
subordonare sau fara a exista un contract de munca, faptuitorul se
afld intr-un parteneriat de afaceri cu victima).

Infractiunea este una ce presupune existenta mai multor
acte materiale, fiind o infractiune de obicei, pentru existenta
acesteia cerandu-se ca actul material al pretinderii sa aiba loc in
mod repetat, fati de aceeasi persoani. In cazul in care
faptuitorul savarseste acte repetate de hartuire fatd de mai multe
persoane, vor fi incidente dispozitiile referitoare la concursul de
infractiuni. Pentru existenta infractiunii nu este necesar ca
favorurile de naturd sexuala sa fi fost acceptate; este suficient ca
faptuitorul sa le pretinda. Natura acestor favoruri urmeaza a fi
stabilitd de instanta, de la caz la caz.

De asemenea, pentru existenta infractiunii se cere ca
urmarea imediata a faptei sa o constituie, alternativ:

- intimidarea victimei;

- punerea acesteia intr-o situatie umilitoare.

Fapta exista si in situatia in care favorurile pretinse au fost
acordate, cu conditia producerii urmarii imediate.

Spre deosebire de reglementarea anterioara, in mod firesc
in N.C.p. actiunea penald se pune in miscare la plingerea
prealabila a persoanei vatamate.
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- Capitolul VII -

INFRACTIUNI CE ADUC ATINGERE DOMICILIULUI $I
VIETII PRIVATE

Art. 224. VIOLAREA DE DOMICILIU

(1) Patrunderea fara drept, in orice mod, intr-o locuinta, incapere,
dependintda sau loc imprejmuit tindnd de acestea, fara
consimtamantul persoanei care le foloseste, ori refuzul de a le
parasi la cererea acesteia se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni
la 2 ani sau cu amenda.

(2) In cazul in care fapta este savarsitd de o persoand inarmata, in
timpul noptii ori prin folosire de calitati mincinoase, pedeapsa este
inchisoarea de la 6 luni la 3 ani sau amenda.

(3) Actiunea penala se pune in migcare la plingerea prealabila a
persoanei vatiamate.

Comentariu: Infractiunea de violare de domiciliu 1si
pastreaza aproape iIn totalitate continutul constitutiv din actualul
C.p., cu singura modificare ca fapta comisda de douda sau mai
multe persoane impreund nu mai este incriminatd ca si variantd
agravantd a faptei.

Un alt element de noutate il constituie faptul ca actiunea
penala se pune in miscare la plingerea prealabilid a persoanei
vdtamate, atdt in varianta simpla cdt §i in cea calificata.

Art. 225. VIOLAREA SEDIULUI PROFESIONAL

(1) Patrunderea fara drept, in orice mod, in oricare dintre sediile
unde o persoana juridica sau fizica isi desfdsoard activitatea
profesionala ori refuzul de a le parasi la cererea persoanei
indreptitite se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau
cu amenda.

(2) In cazul in care fapta este sivirsiti de o persoand inarmatd,
in timpul noptii ori prin folosire de calititi mincinoase, pedeapsa
este inchisoarea de la 6 luni la 3 ani sau amenda.
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(3) Actiunea penala se pune in migcare la plingerea prealabila a
persoanei vatiamate.

Comentariu: Infractiunea este introdusd prin N.C.p.; a
fost incriminatd ca fapta distinctd violarea sediului profesional,
argumentat de imprejurarea cd, potrivit jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului, si sediul persoanei juridice sau
sediul profesional al persoanei fizice beneficiaza de protectia
conferitd de art. 8 din Conventie (a se vedea hotararea Niemietz c.
Germaniei, din 16 decembrie 1992).

Atat varianta simpla cat si cea agravata sunt identice cu
cele de la art. 224 — violarea de domiciliu.

Obiectul material al infractiunii il constituie de aceasta
datd sediul unde o persoand juridicd sau fizicd isi desfasoard
activitatea. Nu se cere ca acest sediu sd fie proprietatea acestei
persoane, este suficient ca subiectul pasiv al infractiunii sa isi
desfasoare activitatea in acel sediu.

De asemenea, nu se diferentiaza in raport de natura acestui
sediu, daca este principal, sucursald, agentie sau punct de lucru; de
asemenea, poate fi orice imobil.

Fapta poate fi comisa, ca si in cazul violarii de domiciliu,
prin refuzul de a pardsi acest sediu; este necesar ca acest refuz sa
intervind dupd ce persoana indreptitita i-a cerut faptuitorului sa il
paraseascd. Prin persoand indreptdtita apreciem cd se intelege
persoana fizica care isi desfasoara activitatea in acel sediu sau
orice reprezentant al persoanei juridice, chiar si de fapt, daca
actioneaza cu Iincuviintarea reprezentantului legal al persoanei
juridice.

Subiect pasiv al infractiunii este persoana fizica sau
juridica ce isi desfigoara activitatea in acel sediu profesional,
astfel ca, pentru formularea plangerii prealabile este necesar sa fie
indeplinite conditiile prevazute de Codul de procedura penald
relativ la plangerea prealabila.
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Si de aceasta datd, actiunea penald se pune in migcare la
pliangerea prealabili a persoanei vatamate, indiferent daca fapta
a fost savarsitd in varianta simpld sau in varianta calificatd.

Art. 226. VIOLAREA VIETII PRIVATE

(1) Atingerea adusa vietii private, fara drept, prin fotografierea,
captarea sau inregistrarea de imagini, ascultarea cu mijloace
tehnice sau inregistrarea audio a unei persoane aflate intr-o
locuinta sau incapere ori dependinta tindnd de aceasta sau a
unei convorbiri private se pedepseste cu inchisoare de la o luna
la 6 luni sau cu amenda.

(2) Divulgarea, difuzarea, prezentarea sau transmiterea, fard
drept, a sunetelor, convorbirilor ori a imaginilor prevazute in
alin.(1) catre o alta persoand sau catre public, se pedepseste cu
inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda.

(3) Actiunea penald se pune in miscare la plingerea prealabila a
persoanei vataimate.

(4) Nu constituie infractiune fapta savarsita:

a) de catre cel care a participat la intilnirea cu persoana
vatamatd in cadrul cdareia au fost surprinse sunetele,
convorbirile sau imaginile, dacd justifica un interes legitim;

b) dacd persoana vatimata a actionat explicit cu intentia de a fi
vazutd ori auzita de faptuitor;

¢) daca faptuitorul surprinde savirsirea unei infractiuni sau
contribuie la dovedirea savirsirii unei infractiuni;

d) dacd surprinde fapte de interes public, care au semnificatie
pentru viata comunitatii si a caror divulgare prezinta avantaje
publice mai mari decit prejudiciul produs persoanei vatimate.
(5) Plasarea, fara drept, de mijloace tehnice de inregistrare
audio sau video, in scopul savdrsirii faptelor prevdzute in alin.
(1) si alin. (2), se pedepseste cu inchisoarea de la unu la 5 ani.

Comentariu: Avand 1n vedere realitdtile societatii
romanesti, N.C.p. a trebuit sd raspundd problemelor aparute
privind dreptul la viata privatd, precum si exigentelor Conventiei
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Europene a Drepturilor Omului. Astfel, potrivit art. 8 din
Conventia Europeand a Drepturilor Omului, orice persoand are
dreptul la respectarea vietii sale private si de familie, a
domiciliului sdu si a corespondentei sale si nu este admis
amestecul unei autoritati publice in exercitarea acestui drept decét
in masura in care acest amestec este prevazut de lege si daca
constituie o masurd care, intr-o societate democraticd, este
necesara pentru securitatea nationald, siguranta publicd,
bunastarea economica a tarii, apararea ordinii $i prevenirea
faptelor penale, protejarea sanatatii sau a moralei, ori protejarea
drepturilor si libertatilor altora.

Statul este obligat sd se asigure nu numai ca agentii sdi nu
comit ingerinte in viata privatd a unei persoane ci si neamestecul
unor persoane in viata privatd a altei persoane, prin edictarea de
norme care sd sanctioneze un asemenea amestec ce are loc fara
drept.

Practic, textul incrimineaza trei infractiuni distincte,
prevazute la alin.1, 2 si alin. 5, ce pot fi comise in concurs de
acelasi faptuitor, in situatia In care actioneaza distinct §i potrivit
celor trei texte de lege.

1. Primul alineat incrimineaza actiunea de a inregistra prin
orice mijloace tehnice imagini sau convorbiri ale unei persoane,
fara drept:

Fapta poate fi comisa prin actiunea de:

- fotografiere;

- captare sau inregistrare de imagini;

- ascultare cu mijloace tehnice;

- inregistrare audio.

Elementul material al laturii obiective trebuie sa
indeplineasca cerinta esentiala, alternativa, ca:

- subiectul pasiv al infractiunii sd se afle intr-o
locuintd, incidpere sau dependinta tinind de
aceasta;

- convorbirea ascultata sau Tnregistrata sa fie privata.
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Subiect activ al infractiunii poate fi orice persoana,
inclusiv proprietarul sau cel care locuieste In acel imobil, atunci
cand persoana vatdmata se afld in locuinta acesteia.

In situatia in care fapta priveste o convorbire privatd,
aceasta poate avea loc chiar intr-un loc public, subiect activ al
infractiunii putind fi participantul la acea convorbire cu
persoana vatamatd sau o tertd persoand.

2. Cea de-a doua fapta incriminatd este divulgarea sau
transmiterea citre alte persoane a informatiilor obtinute prin
actiunile incriminate la alin. 1 al textului.

Elementul material al infractiunii 1l constituie:

- divulgarea sunetelor, convorbirilor sau imaginilor;

- difuzarea sunetelor, convorbirilor sau imaginilor;

- prezentarea sunetelor, convorbirilor sau

imaginilor;

- transmiterea sunetelor, convorbirilor sau

imaginilor.

Divulgarea poate avea in orice mod, inclusiv prin simpla
informare a unei persoane despre existenta si continutul acestora,
fara prezentarea efectiva a sunetelor, convorbirilor sau imaginilor.

Difuzarea presupune utilizarea unor mijloace de
transmitere catre public — ziare, emisiuni televizate ori audio, sau
afisarea in locuri publice, vizibile ori pe internet.

Prezentarea poate avea loc fie catre o singura persoana,
fie catre mai multe, spre exemplu In cadrul unei reuniuni si
presupune auditie sau vizionare, fard incredintarea suportului pe
care se afla sunetele, convorbirile sau imaginile.

Transmiterea presupune incredintarea suportului pe care
se afla aceste sunete, convorbiri sau imagini sau incredintarea lor
prin orice mijloc (spre exemplu, prin intermediul postei
electronice) unui numar limitat de persoane.
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Obtinerea acestor informatii trebuie sa fi avut loc prin
actiunile enumerate la alin. 1 al textului, iar divulgarea, difuzarea,
prezentarea sau transmiterea acestora sa se faca, alternativ, catre:

- o alta persoana;

- public.

Cerinta esentiald comuna a tuturor acestor actiuni este ca
ele sa se desfasoare fara drept, adica fara autorizarea victimei si
fara autorizarea institutiilor abilitate (spre exemplu, in cadrul unei
anchete penale).

Actiunea penalid se pune in miscare la plingerea
prealabila a persoanei vatamate, pentru ambele infractiuni
prevdazute la alin.1 i 2.

In cazul ambelor infractiuni previzute de alin.1 si 2, fapta
nu se pedepseste intrucat legea prevede 1n mod expres ca fapta
nu constituie infractiune:

- atunci cand este comisd de cétre cel care a participat la
intilnirea cu persoana vatamata in cadrul careia au fost surprinse
sunetele, convorbirile sau imaginile, daca justificA un interes
legitim (spre exemplu, prezintd inregistrarile ca probe in cadrul
unei investigatii penale);

- daca persoana vatamata a actionat explicit cu intentia
de a fi vazuta ori auzita de faptuitor;

- daca faptuitorul surprinde savarsirea unei infractiuni
sau contribuie la dovedirea savarsirii unei infractiuni;

- daca surprinde fapte de interes public, care au
semnificatie pentru viata comunitdtii i a caror divulgare prezinta
avantaje publice mai mari decat prejudiciul produs persoanei
vatdmate; Tn aceastd imprejurare interesul public prevaleaza fata
de interesul protectiei vietii private a unei persoane.

3. Alin.5 incrimineaza cea de-a treia infractiune prevazuta
de acest text de lege.

Fapta poate fi comisd prin actiunea de a plasa mijloace
tehnice de inregistrare audio sau video.
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Plasarea presupune montarea de astfel de mijloace tehnice
in locuinta persoanei vatamate, intr-o incipere sau dependinta ce
tine de acestea, ori chiar in afara acestora, dar in asa fel incat sa
fie captate sunete, imagini sau convorbiri din locuinta persoanei
vatamate, dintr-o Incdpere sau dependinte ce tin de aceasta. De
asemenea, plasarea de asemenea mijloace poate avea loc asupra
unei persoane, inclusiv asupra persoanei vatdmate, Insa fara stiinta
acesteia.

In cea de-a doua situatie la care se refera alin.1, respectiv
in situatia In care obiectul infractiunii il constituie o convorbire
privata, plasarea poate avea loc chiar in spatiul public.

Cerinta esentiala pentru existenta elementului material al
laturii obiective a infractiunii o constituie necesitatea ca plasarea
mijloacelor de Inregistrare audio sau video sd fie efectuata fara
drept.

Fapta se comite cu intentie directa, scopul fiind calificat —
acela al comiterii infractiunilor prevazute la alin.1 sau alin.2 al
textului de lege, fara si fie necesar ca acestea si fie comise. In
situatia in care faptuitorul utilizeazd aceste mijloace tehnice in
scopul prevazut de lege, asa cum am aratat, fapta va fi comisa in
concurs cu infractiunea prevazuta la alin. 1 si, dupd caz, aceea
prevazuta la alin.2.

De data aceasta, actiunea penald nu se pune in miscare
la plingerea prealabili a persoanei vatiamate, ci din oficiu.

Daca infractiunile prevazute la alin.1 si 2 sunt infractiuni
de rezultat, respectiv atingerea adusad vietii private, infractiunea
prevazuta la alin.3 este o infractiune de pericol.
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- CAPTOLUL VIII -
INFRACTIUNI CONTRA PATRIMONIULUI

Art. 228. FURTUL

(1) Luarea unui bun mobil din posesia sau detentia altuia, fara
consimtamantul acestuia, in scopul de a si-1 insusi pe nedrept, se
pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda.

(2) Fapta constituie furt si daca bunul apartine in Intregime sau in
parte faptuitorului, dar in momentul savarsirii acel bun se gasea in
posesia sau detentia legitima a altei persoane.

(3) Se considera bunuri mobile si inscrisurile, energia electrica,
precum si orice alt fel de energie care are valoare economica.

Comentariu: Furtul simplu are acelasi continut constitutiv
ca siin C.p. actual.

Legiuitorul a inteles sa faca precizari referitor la obiectul
material al infractiunii, care poate fi:

- orice bun mobil;

- Inscrisurile;

- energia electrica;

- orice alt fel de energie care are valoare economica.

Se elimind astfel discutiille din practicd referitoare la
incadrarea juridicad a faptei prin care o persoand se racordeaza
ilegal la reteaua electrica publica sau care apartine altei persoane.

Elementul de noutate este cd, in N.C.p., furtul de
Jfolosinta beneficiaza de o reglementare distincta i este
sanctionat mai bland decdt furtul in scop de insusire a bunului
pe nedrept.

Art. 229. FURTUL CALIFICAT

(1) Furtul savarsit in urmatoarele imprejurari:

a) intr-un mijloc de transport in comun;

b) in timpul noptii;

c¢) de o persoana mascata, deghizata sau travestita;
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d) prin efractie, escaladare sau prin folosirea fara drept a unei chei
adevarate ori a unei chei mincinoase;

e) prin scoaterea din functiune a sistemului de alarma ori de
supraveghere, se pedepseste cu inchisoarea de la unu la 5 ani.

(2) Daca furtul a fost savarsit in urmatoarele Tmprejurari:

a) asupra unui bun care face parte din patrimoniul cultural;

b) prin violare de domiciliu sau sediu profesional;

c) de o persoand avand asupra sa o arma,

pedeapsa este inchisoarea de la 2 la 7 ani.

(3) Furtul privind urmétoarele categorii de bunuri:

a) titei, gazolind, condensat, etan lichid, benzind, motorina, alte
produse petroliere sau gaze naturale din conducte, depozite,
cisterne ori vagoane-cisterna;

b) componente ale sistemelor de irigatii;

c) componente ale retelelor electrice;

d) un dispozitiv ori un sistem de semnalizare, alarmare ori alertare
in caz de incendiu sau alte situatii de urgenta publica;

e) un mijloc de transport sau orice alt mijloc de interventie la
incendiu, la accidente de cale ferata, rutiere, navale sau aeriene ori
in caz de dezastru;

f) instalatii de sigurantd si dirijare a traficului feroviar, rutier,
naval, aerian §i componente ale acestora, precum si componente
ale mijloacelor de transport aferente;

g) bunuri prin insusirea carora se pune In pericol siguranta
traficului si a persoanelor pe drumurile publice;

h) cabluri, linii, echipamente §i instalatii de telecomunicatii,
radiocomunicatii, precum i componente de comunicatii, se
pedepseste cu inchisoarea de la 3 1a 10 ani.

Comentariu: In cazul furtului calificat s-a renuntat la
unele elemente circumstantiale de agravare prevazute in C.p. in
vigoare, referitoare la savarsirea furtului de douda sau mai multe
persoane impreund, la fel ca si In cazul infractiunii de tilharie;
asupra unei persoane aflate in imposibilitatea de a-si exprima
vointa sau a se apara; Intr-un loc public ori In timpul unei
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calamitati, similar ca si In cazul infractiunii de talharie, precum si
la agravanta referitoare la sustragerea unui act ce serveste pentru
legitimare sau identificare. S-a avut in vedere faptul ca aceste
imprejurdri sunt prevazute, cu acelasi continut sau cu un continut
apropiat, ca circumstante agravante legale potrivit art. 77, ducand
la majorarea limitelor de pedeapsa in temeiul art. 78, iar pentru
unele dintre ele un tratament sanctionator special nu se justifica.

Ca reglementare noud, au fost introduse in continutul
SJurtului calificat doua noi elemente circumstantiale de agravare:

- savdrsirea furtului prin scoaterea din functiune a
sistemului de alarma sau supraveghere;

- savdrsirea furtului prin violarea de domiciliu sau sediu
profesional.

Introducerea celei de-a doua imprejurdri ce constituie
varianta agravata a furtului calificat s-a impus pentru a rezolva
legal situatia in care furtul este savarsit prin pdtrunderea fird
drept intr-un domiciliu sau sediu profesional. Se observa ca, in
aceastd situatie, nu are relevantd modalitatea de patrundere in
domiciliu sau in sediul profesional, care constituie agravanta
indiferent de modalitatea de patrundere.

Legiuitorul a dorit sd sublinieze gravitatea faptei de furt
din locuinta, ocrotind in mod egal si sediul profesional,
sanctionand comiterea furtului in situatiile in care patrunderea in
aceste locatii a avut loc fara drept.

De asemenea, ca si in reglementarea anterioara, legiuitorul
a inteles sa sanctioneze cu o pedeapsd mai grava furtul ce are ca
obiect material anumite bunuri de utilitate publica.

Art. 230. FURTUL iN SCOP DE FOLOSINTA

(1) Furtul care are ca obiect un vehicul, savarsit in scopul de a-1
folosi pe nedrept, se sanctioneazd cu pedeapsa prevazuta in art.
228 sau art. 229, dupa caz, ale carei limite speciale se reduc cu o
treime.

(2) Cu pedeapsa previzuta in alin. (1) se sanctioneazd folosirea
fara drept a unui terminal de comunicatii al altuia sau folosirea
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unui terminal de comunicatii racordat fara drept la o retea, daca
s-a produs o paguba.

Comentariu: Furtul de folosintd beneficiazd de o
reglementare distinctd, care include si o ipoteza noud, potrivit
careia se sanctioneazd cu pedeapsa prevazutd pentru furt
“folosirea fard drept a unui terminal de comunicatii electronice al
altuia sau folosirea unui terminal de comunicatii racordat fara
drept la retea”. Aceastd ipoteza asimilata furtului de folosintd vine
sa transeze in mod definitiv situatiile controversate incd in
jurisprudenta si doctrind referitoare la incadrarea juridicd a faptei
de racordare ilegald la o retea de telefonie sau la o altd retea de
comunicatii.

In plus, textul vine si aduc in sfera ilicitului penal faptele
de folosire fara drept a unui terminal de telecomunicatii al altuia,
fapte considerate periculoase §i al caror numar a crescut in
prezent, cauzand uneori prejudicii importante.

Elementul material al infractiunii il constituie Insusirea.

Cerinta esentialda pentru existenta elementelor
constitutive ale infractiunii, respectiv a laturii subiective, este ca
insusirea sa aiba drept scop folosirea fara drept, ceea ce
presupune comiterea faptei cu intentie directa.

Obiectul material al infractiunii poate fi:

- un vehicul,

- un terminal de comunicatii (exemplul clasic il

constituie telefonul fix sau mobil);

- o0 retea de comunicatie la care este racordat un

terminal de comunicatii ce apartine faptuitorului.

Pentru existenta elementelor constitutive ale infractiunii n
varianta in care obiectul material al acesteia il constituie un
autovehicul, nu este necesar ca scopul urmarit de faptuitor,
respectiv folosirea bunului, sa fie atins (desi din punct de vedere
practic, sustragerea in scop de folosintd presupune punerea in
migcare a autovehiculului), insa aceasta cerinta, ca automobilul sa
fie folosit efectiv, nu rezulta din textul de lege.
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Autovehiculul ce face obiectul material al infractiunii
poate apartine persoanei vatamate sau chiar si faptuitorului,
neexistand o diferentiere potrivit art. 228.

Pentru existenta infractiunii in varianta de folosire a unui
terminal de comunicatii al altuia sau folosirea unui terminal de
comunicatii racordat fara drept la o retea, este necesar sa se
produca urmarea imediata, respectiv sa se fi produs o paguba.

Elementul de noutate este ca furtul de folosintd beneficiaza
de un tratament sanctionator mai bland decat furtul in varianta
simpla, sau, dupa caz, calificata.

Art. 231. PEDEPSIREA UNOR FURTURI LA PLANGEREA
PREALABILA

Faptele prevazute in prezentul capitol savarsite intre membrii de
familie, de catre un minor n paguba tutorelui ori de catre cel care
locuieste Tmpreund cu persoana vatamatd sau este gazduit de
aceasta, se pedepsesc numai la plangerea prealabild a persoanei
vatamate.

Comentariu: In raport de reglementarea diferiti a
notiunii de “membru de familie” in N.C.p., textul referitor la
furtul pedepsit la plangerea prealabila a fost corelat cu cel al art.
177.

Subiect pasiv al infractiunii de furt (simplu, calificat sau
de folosinta) pedepsit la plangerea prealabila poate fi:

- un membru de familie;

- tutorele faptuitorului minor;

- cel care locuieste cu persoana vatamata (dar care

nu are calitatea de membru de familie);

- cel care este gazduit de persoana vatamata.

Un alt element de noutate este cd, in noua reglementare,
impdcarea partilor nu mai este permisd de lege.

N.C.p. pedepseste tentativa la infractiunile de furt, furt
calificat, furt de folosinta ori furt pedepsit la plangerea prealabila.
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Art. 233. TALHARIA

Furtul savarsit prin intrebuintarea de violente sau amenintéri ori
prin punerea victimei 1n stare de inconstientd sau neputintd de a se
apara, precum si furtul urmat de intrebuintarea unor astfel de
mijloace pentru pastrarea bunului furat sau pentru inlaturarea
urmelor infractiunii ori pentru ca faptuitorul sd-si asigure scaparea
se pedepseste cu iInchisoarea de la 2 la 7 ani §i interzicerea
exercitdrii unor drepturi.

Comentariu: Talharia In varianta sa simpla isi pastreaza
in totalitate continutul constitutiv din vechea reglementare.

Art. 234. TALHARIA CALIFICATA

(1) Talharia savarsita in urmatoarele imprejurari:

a) prin folosirea unei arme ori substante explozive, narcotice sau
paralizante;

b) prin simularea de calitati oficiale;

c) de o persoand mascata, deghizata sau travestita,

d) in timpul noptii;

e) Intr-un mijloc de transport sau asupra unui mijloc de
transport,;

f) prin violare de domiciliu sau sediu profesional, se pedepseste
cu inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicere a exercitarii unor
drepturi.

(2) Talharia savdrsitd in conditiile art. 229 alin. (3) se
pedepseste cu inchisoarea de la 5 la 12 ani.

(3) Cu aceeasi pedeapsd se sanctioneaza tilharia care a avut ca
urmare vatdmarea corporald.

Comentariu: Legiuitorul a pastrat forma simpld a
infractiunii, preferand sd modifice varianta calificata.

Varianta calificatd a tdlhariei a fost simplificata,
eliminandu-se unele discordante, cum este aceea a incrimindrii ca
variantd calificatd atat a faptei de talhdrie comise in loc public cat
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si a talhdriei comise intr-o locuintd; dintre acestea doud, a fost
eliminata talharia calificata 1n loc public.

De asemenea, a fost eliminata talharia calificatd comisa de
doud sau mai multe persoane impreund; in timpul unei calamitati,
ratiunea modificarii fiind aceea cd aceste doud imprejurari sunt
prevazute, cu un continut apropiat, ca i circumstante agravante
legale potrivit art. 77.

De asemenea, au fost introduse noi ipoteze de agravare,
incidente 1n situatia in care fapta se savarseste “asupra unui mijloc
de transport® sau prin simularea de “calitati oficiale, in conditiile
in care practica judiciara a semnalat cazuri relativ frecvente in
care infractorii recurg la asemenea procedee.

A fost reformulata varianta privind mijlocul de transport —
talhdria in varianta agravata poate avea loc:

- intr-un mijloc de transport;

- asupra unui mijloc de transport.

A fost reformulatd varianta privind comiterea talhariei de
citre o persoand inarmata, in noua reglementare fiind necesar,
pentru existenta variantei calificate, ca talhdria sa fie comisa prin
folosirea efectiva a armei respective.

Talhdria poate fi comisa prin simularea de -calitati
oficiale — cu alte cuvinte prin prezentarea sub o anume calitate,
spre exemplu, de politist, care determind victima sd aibd o anume
atitudine ce faciliteaza faptuitorului comiterea infractiunii.

Talhdria comisad intr-o locuintd a fost inlocuitd cu aceea
comisa prin violare de domiciliu ori prin violarea sediului
profesional, acordandu-se protectie egala, potrivit dispozitiilor
art. 224 si 225 din N.C.p., domiciliului persoanei fizice si sediului
profesional al persoanei fizice sau juridice.

Se mentine incriminarea infractiunii de talharie care a avut
ca urmare producerea de leziuni, dar in varianta vatamarii
corporale care a fost apreciata de legiuitor ca o varianta agravata
a infractiunii.
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Talharia avand ca obiect material bunurile (de utilitate
publicd) la care face referire art. 229 alin.3 privind furtul calificat
constituie o variantd agravanta a infractiunii.

Urmarea praeterintentionatd constand in moartea victimei
in cazul talhariei si pirateriei a fost prevazuta intr-un text distinct
si comun (art. 236, iar tentativa la infractiunea de talharie, in
oricare dintre variantele ei, se pedepseste potrivit art. 237).

= 288 =




- Capitolul IX -

INFRACTIUNI CONTRA PATRIMONIULUI PRIN
NESOCOTIREA INCREDERII

Art. 238. ABUZUL DE INCREDERE

(1) Insusirea, dispunerea sau folosirea, pe nedrept, a unui bun
mobil al altuia de catre cel caruia i-a fost incredintat in baza unui
titlu si cu un anumit scop ori refuzul de a-l restitui se pedepseste
cu inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda.

(2) Actiunea penald se pune in miscare la plangerea prealabild a
persoanei vatamate.

Comentariu: Se observa ca, fatd de vechea reglementare,
au fost adaugate si alte fapte Tmpotriva patrimoniului ale caror
actiuni ilicite se intemeiazd pe nesocotirea increderii i anume:
abuzul de incredere prin fraudarea creditorilor, inselaciunea
privind asigurarile, deturnarea licitatiilor publice si exploatarea
patrimoniald a unei persoane vulnerabile.

La prima categorie de fapte (cele prevazute si in C.p. in
vigoare), au fost operate si unele modificari, menite a pune textele
in situatia de a raspunde mai bine necesitatii reprimarii unor
modalitati de comitere a respectivelor fapte, evidentiate de
practica judiciara.

Elementul material al infractiunii consta in actiunea de a:
- 1insusi;

- dispune;

- folosi;

- refuza restituirea.

Obiectul material al infractiunii consta intr-un bun
mobil, care trebuie sa indeplineascd urmatoarele cerinte:

- sa apartina altei persoane;

- sa fie detinut in baza unui titlu;
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- safifi fost incredintat faptuitorului;

- sa fi fost incredintat faptuitorului cu un anumit scop.

Astfel, in cazul abuzului de incredere a fost consacrata o
noud modalitate de comitere a faptei, prin folosirea fara drept a
unui bun incredintat cu un anumit scop, de catre cel care l-a
primit. Textul are in vedere atat situatia in care persoana nu avea
dreptul de a folosi bunul (spre exemplu, un autovehicul este
incredintat de catre proprietar mecanicului in vederea efectuarii
unei reparatii, iar acesta din urma il foloseste pentru a face curse
in interes personal ori al unor terti), dar si situatia in care cel ce a
primit bunul are dreptul de a-1 folosi, dar il utilizeaza in alt scop
decat cel pentru care i-a fost Incredintat (de exemplu, autorului ii
este incredintat un autoturism pentru a face o plimbare, dar acesta
il foloseste pentru a transporta bunuri).

Art.239. ABUZUL DE INCREDERE PRIN FRAUDAREA
CREDITORILOR

(1) Fapta debitorului de a instraina, ascunde, deteriora sau
distruge, in tot sau in parte, valori ori bunuri din patrimoniul
sau ori de a invoca acte sau datorii fictive in scopul fraudarii
creditorilor se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau
cu amendad.

(2) Cu aceeasi pedeapsa se sanctioneaza fapta persoanei care,
stiind cd nu va putea plati, achizitioneazd bunuri ori servicii
producdnd o paguba creditorului.

(3) Actiunea penald se pune in miscare la plingerea prealabila a
persoanei vataimate.

Comentariu: In materia infractiunilor ce au ca obiect
juridic relatii bazate pe increderea intre persoane a fost introdusa o
noud incriminare, abuzul de incredere prin fraudarea creditorilor.

Infractiunea se poate comite in doud modalitdti, fie prin
fapta debitorului:

- de a instraina, ascunde, deteriora sau distruge, in tot
sau in parte, valori ori bunuri din patrimoniul sau;
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- de a invoca acte sau datorii fictive.

Din economia textului rezultd ca nu este necesar ca fapta
sa produca o paguba, fiind suficient sd fie comisd in scopul
prevazut de lege — fraudarea creditorilor, fara a se impune ca
acesta sa fie efectiv atins.

In acest caz, subiect activ al infractiunii este debitorul
(calitatea acestuia de debitor trebuie stabilitd printr-un Inscris sau
hotarare judecatoreascd), iar subiect pasiv creditorii acestuia.

Cea de-a doua modalitate este prevazuta de alin.2 al
textului, care reprezintd o incriminare diferitd a infractiunii de
ingeldciune in conventii din actualul C.p. si sanctioneazd fapta
celui care cumpard, achizitioneazi bunuri ori servicii
cunoscand, incd de la incheierea conventiei de cumpdrare ori
achizitionare, ca nu va putea plati.

Pentru existenta infractiunii in aceastd a doua modalitate
de comitere a infractiunii este necesar ca fapta sd aiba ca urmare
imediata producerea unei pagube debitorului.

Textul de lege prevede, din punctul de vedere al laturii
subiective, un scop calificat, pentru toate variantele infractiunii,
acela de fraudare a creditorilor, astfel ca fapta se comite cu
intentie directa, calificata.

Atunci cand fapta se comite prin achizitionarea de bunuri
ori servicii, cerinta esentialda a laturii subiective este ca
debitorul sd stie cu certitudine la momentul incheierii tranzactiei
ca nu va putea plati si ca produce astfel o paguba creditorului.
Astfel, a fost dezincriminatd ingelaciunea cu cecuri si cu prilejul
executdrii unui contract, care ridicau probleme serioase de
probatiune a laturii subiective.

Modalitatile de comitere a faptei au fost semnalate de
practica ultimilor ani, organele judiciare nedispunand insd de un
text legal care sa permitd reprimarea acestor actiuni.

Actiunea penald se pune in miscare la plangerea
prealabila a persoanei vatamate.
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Art. 242. GESTIUNEA FRAUDULOASA

(1) Pricinuirea de pagube unei persoane, cu ocazia administrarii
sau conservarii bunurilor acesteia, de catre cel care are ori trebuie
sd aiba grija administrarii sau conservarii acelor bunuri se
pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda.

(2) Cand fapta prevazutia in alin. (1) a fost savarsita de
administratorul judiciar, de lichidatorul averii debitorului sau
de un reprezentant sau prepus al acestora, pedeapsa este
inchisoarea de la unu la 5 ani.

(3) Faptele prevazute in alin. (1) si alin. (2) savarsite in scopul de
a dobandi un folos patrimonial se pedepsesc cu inchisoarea de la 2
la 7 ani.

(4) Actiunea penala se pune in migcare la plingerea prealabili a
persoanei vatiamate.

Comentariu: Desi continutul constitutiv al infractiunii de
gestiune frauduloasa a fost mentinut, a fost eliminata o chestiune
esentiald, respectiv conditia referitoare la latura subiectiva a
infractiunii si anume ca fapta sa fie comisa “cu rea-credinta”,
ceea ce implicd, din punctul de vedere al laturii subiective,
intentia directa.

Avand 1n vedere eliminarea acestei cerinte referitoare la
latura subiectiva, fapta poate fi comisa, conform N.C.p., atat cu
intentie directa cat si cu intentie indirecta.

Subiectul activ este gestionarul, care are ori trebuie sa
aibd grija administrarii sau conservarii acelor bunuri, inclusiv
gestionarul de fapt, legea nefacind distinctie n acest sens.

Pentru existenta infractiunii, este necesar ca fapta sa
produca urmarea imediata, respectiv o paguba.

Varianta agravata presupune un subiect activ calificat
special, respectiv:

- administratorul judiciar;

- lichidatorul averii debitorului;

- reprezentantul sau prepusul administratorului ori

lichidatorului judiciar.
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In aceste variante, fapta poate fi comisa cu intentie directd
sau indirecta.

O alta varianta agravata se refera la situatia in care fapta
este comisd cu un scop calificat, acela de a dobandi un folos
patrimonial; in acest caz, fapta se comite cu intentie directa.

Fapta a fost preluata din Legea 85/2006 privind procedura
insolventei.

Art. 244. INSELACIUNEA

(1) Inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca
adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte
adevdrate, In scopul de a obtine pentru sine sau pentru altul un
folos patrimonial injust si dacd s-a pricinuit o paguba, se
pedepseste cu inchisoarea de la 6 luni la 3 ani.

(2) Inseliciunea savarsiti prin folosirea de nume sau calititi
mincinoase ori de alte mijloace frauduloase se pedepseste cu
inchisoarea de la unu la 5 ani. Daca mijlocul fraudulos constituie
prin el insusi o infractiune, se aplica regulile privind concursul de
infractiuni.

(3) Impdcarea inliturd raspunderea penali.

Comentariu: Infractiunea de 1Inseldciune in forma
prevazutd de art. 215 alin.1 si 2 din actualul C.p. pastreaza in
totalitate forma anterioard si continutul constitutiv.

Au fost insd eliminate variantele calificate referitoare la
comiterea infractiunii cu prilejul incheierii sau executdrii unui
contract (care in N.C.p. este incriminatd intr-o forma speciala,
numai cu privire la cumpdrarea sau achizitionarea de bunuri sau
servicii — infractiunea prev. de art. 239, Abuzul de incredere prin
fraudarea creditorilor); ingeldciunea cu cecuri (care nu se
justificau ca diferentiere de tratament sanctionator fatd de celelalte
infractiuni) si Inselaciunea cu consecinte deosebit de grave.

Unicul element de noutate este acela ca, desi actiunea
penald este pusd in miscare din oficiu, impdcarea partilor
inlatura raspunderea penald.
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Art. 245. INSELACIUNEA PRIVIND ASIGURARILE

(1) Distrugerea, degradarea, aducerea in stare de
neintrebuintare, ascunderea sau instrdinarea unui bun asigurat
impotriva distrugerii, degraddrii, uzurii, pierderii sau furtului,
in scopul de a obtine, pentru sine sau pentru altul, suma
asiguratd, se pedepseste cu inchisoarea de la unu la 5 ani.

(2) Fapta persoanei care, in scopul previzut in alin. (1),
simuleazd, isi cauzeazd sau agraveazd leziuni sau vatimdri
corporale produse de un risc asigurat, se pedepseste cu
inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda.

(3) Impdcarea inliturd riaspunderea penald.

Comentariu: A fost introdusa inseldciunea privind
asigurdrile, ca si varianta distincta a infractiunii de ingelaciune.

Fapta poate fi comisa prin:

- distrugerea, degradarea, aducerea in stare de

neintrebuintare a unui bun asigurat;

- ascunderea unui bun asigurat;

- instrainarea unui bun asigurat;

- simularea, cauzarea sau agravarea unor leziuni sau

vatamari corporale.

Obiectul material al infractiunii il constituie un bun
asigurat impotriva distrugerii, degradarii, uzurii, pierderii sau
furtului.

In varianta previazuti de alin.2, leziunile sau vitimarile
corporale trebuie sa fie acelea ce ar putea fi cauzate de riscul
asigurat; riscul asigurat poate fi, spre exemplu, un accident sau o
boala.

Din reglementare rezulta ca subiectul activ al infractiunii:

- in varianta prevazuta de alin.1 nu este calificat, poate
fi orice persoand, inclusiv beneficiarul asigurarii, care actioneaza
in scopul prevazut de lege;

- in varianta previazuti de alin.2, subiect activ al
infractiunii este persoana asigurata.
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In situatia in care persoana asigurati apeleazi la o alti
persoand pentru a-i cauza sau agrava leziunile, aceasta din urma
va avea calitatea de complice.

Subiect pasiv al infractiunii este societatea de asigurare
care a Incheiat polita de asigurare a bunului.

Fapta este comisa cu intentie directd, scopul fiind
calificat - de a obtine, pentru sine sau pentru altul suma asigurata.
Nu are relevantd daca scopul a fost atins sau nu; daca scopul nu a
fost atins fapta ramane 1n faza de tentativa.

Ca si 1n cazul infractiunii de inselaciune in varianta tip,
impiacarea partilor inlitura raspunderea penald, legiuitorul
apreciind cd nu se impune tragerea la raspundere penald a
persoanei in conditiile in care partile Inteleg sa se Impace.

Art.  247. EXPLOATAREA PATRIMONIALA A UNEI
PERSOANE VULNERABILE

(1) Fapta creditorului care, cu ocazia darii cu imprumut de bani
sau bunuri, profitind de starea de vadita vulnerabilitate a
debitorului, datorata varstei, starii de sandatate, infirmitatii ori
relatiei de dependentd in care debitorul se afla fata de el, il face
sd constituie sau sd transmitd, pentru sine sau pentru altul, un
drept real ori de creantd de valoare vadit disproportionata fatd
de aceasta prestatie se pedepseste cu inchisoarea de la unu la 5
ani.

(2) Punerea unei persoane in stare de viditd vulnerabilitate prin
provocarea unei intoxicatii cu alcool sau cu substante
psihoactive in scopul de a o determina sa consimtd la
constituirea sau transmiterea unui drept real ori de creanta sau
sa renunte la un drept, daca s-a produs o pagubad, se pedepseste
cu inchisoarea de la 2 la 7 ani.

Comentariu: Legiuitorul a apreciat necesar sd raspunda
realitatilor din societatea romaneasca pentru care actualul C.p. s-a
dovedit a fi depasit, cazuistica dovedind cu prisosinta acest lucru.
Infractiunea de exploatare patrimoniala a unei persoane
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vulnerabile este raspunsul la numeroasele situatii aparute in
practica 1n care persoane vulnerabile, in varstd sau cu
discernamant pierdut ori alterat au fost deposedate de bunuri de
valoare, mobile si in special imobile, fard ca autorii unor
asemenea fapte sd poatd fi sanctionati corespunzator, in lipsa unei
norme de incriminare.

Legiuitorul sanctioneaza in acest text fapta persoanei care
profitd de vulnerabilitatea unei alte persoane pentru a o deposeda
de un drept real sau de creanta.

Infractiunea are doud forme, diferentiate prin elementul
material i subiectul activ si pasiv al infractiunii.

1. Subiect activ al infractiunii, In prima forma a acesteia,
este creditorul unei persoane, iar subiect pasiv este debitorul
acesteia.

Pentru existenta infractiunii, este necesar ca subiectul
pasiv al infractiunii sa fie in stare de vadita vulnerabilitate,
preexistenta comiterii infractiunii, cauzata de:

- varsta;

- stare de sanatate;

- infirmitate;

- relatia de dependenta fata de creditor.

Fapta se comite prin determinarea debitorului sa
actioneze intr-una din modalitatile prevazute de lege, urmarea
imediata a infractiunii fiind, alternativ:

- constituirea unui drept real sau de creanta in schimbul

unei prestatii din partea creditorului;

- transmiterea unui drept real sau de creantd in

schimbul unei prestatii din partea creditorului.

Nu are relevantd dacd transmiterea sau constituirea de
drepturi are loc chiar in favoarea creditorului sau in favoarea altei
persoane.

Cerintele esentiale si cumulative previazute de lege
pentru existenta infractiunii sunt:
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- prestatia efectuatd de creditor sa constea Intr-un
imprumut de bani sau bunuri;

- dreptul real sau de creantd sa aiba o valoare vadit
disproportionatad in raport cu prestatia efectuatd de
creditor.

Fapta poate fi comisd cu intentie directi sau cu intentie

indirecta.

2. In cea de-a doua modalitate de comitere a faptei,
prevazutd de alineatul 2, subiect activ si subiect pasiv al
infractiunii pot fi orice persoane.

Fapta consta in punerea unei persoane in stare de vadita
vulnerabilitate. De data aceasta, starea de vulnerabilitate in care
se afld subiectul pasiv al infractiunii nu este preexistenta faptei, ci
este consecinta acesteia.

Fapta se comite printr-o actiune determinatd expres de
lege: provocarea unei intoxicatii cu alcool sau cu substante
psihoactive.

Din punctul de vedere al laturii subiective, pentru existenta
infractiunii este necesar ca actiunea faptuitorului sa urmareasca un
scop calificat, determinat de norma de incriminare, respectiv de a
determina subiectul pasiv al infractiunii, alternativ:

- sa consimtd la constituirea sau transmiterea unui

drept real ori de creanta;

- sa renunte la un drept.

In aceastd modalitate, fapta se comite cu intentie directa,
scopul prevazut de lege fiind calificat.

Urmarea imediata o constituic producerea unei pagube
prin infractiune; in lipsa unei asemenea pagube fapta nu constituie
infractiune.

Art. 253. DISTRUGEREA

(1) Distrugerea, degradarea sau aducerea 1n stare de
neintrebuintare a unui bun apartinind altuia ori impiedicarea luarii
masurilor de conservare sau de salvare a unui astfel de bun,

= 297 =




precum si inlaturarea masurilor luate se pedepsesc cu inchisoare
de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda.

(2) Distrugerea unui inscris sub semndturd privatd, care
apartine in tot sau in parte altei persoane si serveste la dovedirea
unui drept de naturd patrimoniald, daca prin aceasta s-a produs
o pagubd, se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau
cu amenda.

(3) Daca fapta prevazutda in alin. (1) priveste bunuri care fac
parte din patrimoniul cultural, pedeapsa este inchisoarea de la
unu la 5 ani.

(4) Distrugerea, degradarea sau aducerea in stare de
neintrebuintare a unui bun, savarsitd prin incendiere, explozie ori
prin orice alt asemenea mijloc §i dacd este de natura sa pund in
pericol alte persoane sau bunuri, se pedepseste cu inchisoarea de
la2la7 ani.

(5) Dispozitiile prevazute in alin.(3) si alin. (4) se aplica chiar
daca bunul apartine faptuitorului.

(6) Pentru faptele prevazute in alin. (1) si alin. (2) actiunea penald
se pune 1n miscare la plangerea prealabila a persoanei vatamate.
(7) Tentativa faptelor prevazute in alin.(3) si alin. (4) se
pedepseste.

Comentariu: Fapta in varianta sa simpla pastreaza identic
continutul infractiunii din reglementarea anterioara.

A fost introdusa ca variantd agravantd distrugerea ce are ca
obiect material un inscris sub semnatura privata.

Pentru existenta infractiunii este necesar ca inscrisul sub
semndturd privatd ce face obiectul infractiunii sa indeplineasca,
cumulativ, urméatoarele conditii:

- sa apartina in tot sau in parte unei alte persoane;

- sa serveasca la dovedirea unui drept de natura

patrimoniala.

Din continutul textului rezultd cd fapta nu constituie
infractiune atata vreme cat inscrisul apartine numai faptuitorului.

Pot servi la dovedirea unor drepturi de naturd patrimoniala
conventiile civile, chitantele, facturile fiscale.
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In varianta simpld a infractiunii, precum si in varianta
referitoare la distrugerea de inscrisuri sub semnaturd privata,
subiect activ poate fi orice persoand, cu exceptia proprietarului
sau detinatorului acestuia.

Tentativa la infractiunea de distrugere in varianta tip si
varianta 1n care obiect material este un inscris sub semnatura
privata nu se pedepseste.

Actiunea penald se pune in miscare, in ambele situatii, la
plangerea prealabila a persoanei vatamate.

A fost mentinutd agravanta referitoare la bunuri cu valoare
culturald deosebita, insa din punctul de vedere al terminologiei,
acestea nu au mai fost enumerate, ci s-a preferat sintagma
“bunuri ce fac parte din patrimonial cultural”. Aceasta
presupune ca bunul respectiv sd aiba un anumit statut juridic,
dovedit cu inscrisuri emise de autoritati, din care rezultd ca face
parte din patrimoniul cultural (textul nu specifica, poate fi vorba
despre bunuri din patrimoniul cultural national sau mondial).

S-a renuntat la agravanta referitoare la anumite bunuri de
utilitate publica (conducte, cabluri, retele etc.), insd a fost
mentinutd varianta agravantd privind comiterea faptei prin
anumite mijloace, care trebuie sd indeplineascd doud conditii
cumulative:

- mijloacele sd constea in incendiere, explozie ori

orice alt asemenea mijloc;

- mijlocul utilizat sa fie de natura sa puna in pericol

alte persoane sau bunuri.

Scopul reglementarii a ramas acelasi, respectiv acela de a
sanctiona comiterea faptei prin metode ce creeazd pericol nu
numai pentru bunul distrus ci si pentru alte persoane sau bunuri.
Spre deosebire de reglementarea anterioard, care prevedea ca si
conditie necesard sa se produca pericolul public, in reglementarea
actuald nu este necesar ca acest pericol pentru alte persoane sau
bunuri sa se produca, ci este suficient ca mijloacele folosite sa fie
de natura a produce un asemenea pericol.
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Subiect activ al infractiunii in cele doud variante
agravante poate fi orice persoand, inclusiv proprietarul sau
detindtorul bunului.

Tentativa in cazul celor doud variante agravante se
pedepseste, iar actiunea penald se pune in miscare din oficiu.

Art. 254. DISTRUGEREA CALIFICATA

(1) Daca faptele prevazute in art. 253 au avut ca urmare un
dezastru, pedeapsa este inchisoarea de la 7 la 15 ani si interzicerea
exercitdrii unor drepturi.

(2) Dezastrul consta in distrugerea sau degradarea unor bunuri
imobile ori a unor lucrari, echipamente, instalatii sau componente
ale acestora §i care a avut ca urmare moartea sau vatamarea
corporald a doua sau mai multor persoane.

Comentariu: A fost eliminata incriminarea infractiunii de
distrugere calificata care a produs consecinte deosebit de grave si
a fost mentinuta distrugerea calificata care a produs un dezastru.

Se pastreazd elementele constitutive ale infractiunii de
distrugere. Pentru ca fapta sa fie calificatd, urmarea imediata a
acesteia trebuie sa fie producerea unui dezastru.

Elementul material al laturii obiective este mai restrictiv
decat in varianta tip (care poate fi comisad atat prin actiuni cat si
prin inactiuni) si il constituie actiunea de:

- distrugere;

- degradare.

Alineatul 2 al textului contine definitia dezastrului, pentru
existenta acestuia urmand a fi indeplinite doud conditii
cumulative:

a. obiectul material al infractiunii sa il constituie:

- bunuri imobile;

- lucrari, echipamente, instalatii sau componente ale

acestora;

b. urmarea imediata a faptei sa o constituie, pe langa
distrugerea sau degradarea unui bun, in mod alternativ:
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- moartea a doud sau mai multe persoane;
- vatdmarea corporald a doud sau mai multe persoane.

Art. 255. DISTRUGEREA DIN CULPA

(1) Distrugerea, degradarea ori aducerea 1n stare de
neintrebuintare, din culpd, a unui bun, chiar daca acesta apartine
faptuitorului, in cazul in care fapta este savarsita prin incendiere,
explozie sau prin orice alt asemenea mijloc §i dacd este de natura
sd pund in pericol alte persoane sau bunuri, se pedepseste cu
inchisoare de la 3 luni la un an sau cu amenda.

(2) Daca faptele au avut ca urmare un dezastru, pedeapsa este
inchisoarea de la 5 1a 12 ani.

Comentariu: Continutul constitutiv al infractiunii a fost
pastrat aproape identic in varianta tip, fiind eliminate variantele
agravante ca si la infractiunea de distrugere — distrugerea ce are ca
obiect material anumite bunuri de utilitate publicd (conducte,
cabluri, retele etc.) nu mai este sanctionatd separat, nici aceea ce a
produs consecinte deosebit de grave.

Distrugerea din culpa a unui bun este sanctionata numai in
ipoteza in care este comisd prin incendiere, explozie sau orice
alte asemenea mijloace si dacd aceste mijloace sunt de natura
sa puna in pericol alte persoane sau bunuri.

In noul Cod nu a mai fost retinuta distrugerea din culpi in
varianta descrisd in art. 217 alin.4 din C.p. actual, deoarece o
asemenea fapta constituie, in primul rand, o infractiune de serviciu
pentru cd se savarseste prin incdlcarea unei atributii de serviciu
(parasirea postului sau a oricarei alte fapte de catre personalul de
conducere al unui mijloc de transport in comun ori de catre
personalul care asigurd direct securitatea unor asemenea
transporturi), iar in al doilea rand, este greu de acceptat ca o
asemenea fapta sa fie sdvarsitd din culpd. De altfel, practica nu a
inregistrat cazuri de aplicare a textului respectiv.

Fapta se poate comite si in varianta calificatd, atunci
cand urmarea imediata o constituie un dezastru.
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Art. 256. TULBURAREA DE POSESIE

(1) Ocuparea, in intregime sau in parte, fara drept, prin violenta
sau amenintare ori prin desfiintarea sau strdmutarea semnelor de
hotar, a unui imobil aflat in posesia altuia se pedepseste cu
inchisoare de la unu la 5 ani sau cu amenda.

(2) Actiunea penald se pune in miscare la plangerea prealabild a
persoanei vatamate.

Comentariu: Tulburarea de posesie este incriminatd in
noul Cod intr-o formulare simplificata. Astfel, in primul rand, s-a
renuntat la incriminarea tulburarii de posesie atunci cdnd
aceasta nu s-a comis nici prin violente sau amenintdri si nici
prin stramutarea sau desfiintarea semnelor de hotar.

Pentru acest gen de fapte, remediul oferit de legislatia
civila — actiunea posesorie — este suficient, nefiind justificatd o
sanctionare penala a acestor fapte.

Elementul material al infractiunii il constituie actiunea de
ocupare, iar obiectul material al infractiunii il constituie un
imobil.

Ocuparea poate fi comisa, alternativ, prin:

- violenta sau amenintare;

- desfiintarea sau straimutarea semnelor de hotar.

Cerinta esentiala privind elementul material al laturii
obiective este ca ocuparea sa aiba loc fara drept.

Cerinta referitoare la obiectul material al infractiunii este
ca imobilul sa se afle in posesia altei persoane decat faptuitorul.
Cu alte cuvinte, subiect activ al infractiunii poate fi orice
persoanad, iar subiect pasiv posesorul imobilului.

Actiunea penald se pune in miscare la plangerea
prealabila a persoanei vatdmate.
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- Capitolul X -
INFRACTIUNI CONTRA AUTORITATII

Art. 257. ULTRAJUL

(1) Amenintarea savarsitd nemijlocit sau prin mijloace de
comunicare directd, lovirea sau alte violente, vatimarea
corporald, lovirile sau vatamadarile cauzatoare de moarte ori
omorul savarsite impotriva unui functionar public care
indeplineste o functie ce implicd exercitiul autoritatii de stat, aflat
in exercitarea atributiilor de serviciu sau in legdaturda cu
exercitarea acestor atributii, se sanctioneaza cu pedeapsa
prevazuta de lege pentru acea infractiune, ale carei limite speciale
se majoreaza cu o treime.

(2) Savdrsirea unei infractiuni impotriva unui functionar public
care indeplineste o functie ce implica exercitiul autoritatii de stat
ori asupra bunurilor acestuia, in scop de intimidare sau de
razbunare, in legdturd cu exercitarea atributiilor de serviciu, se
sanctioneazd cu pedeapsa prevazutd de lege pentru acea
infractiune, ale carei limite speciale se majoreazdi cu o treime.
(3) Cu aceeasi pedeapsa se sanctioneaza faptele comise in
conditiile alin.(2), daca privesc un membru de familie al
Junctionarului public.

(4) Faptele prevazute in alin. (1) — (3), comise asupra unui politist
sau jandarm, aflat in exercitarea atributiilor de serviciu sau in
legdtura cu exercitarea acestor atributii, se sanctioneazd cu
pedeapsa prevazutda de lege pentru acea infractiune, ale carei
limite se majoreaza cu jumaétate.

Comentariu: Legiuitorul a renuntat la infractiunea de
ofensa adusd unor Insemne, concluzie la care s-a ajuns in urma
analizarii necesitatii acestei incriminari, dar si a proportionalitatii
dintre natura si severitatea mijloacelor de constrangere pe de o
parte, si importanta valorii sociale ocrotite prin aceste mijloace, pe
de alta parte.
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In ceea ce priveste necesitatea incriminarii unei asemenea
fapte, nu existau argumente care s sustind mentinerea acesteia in
sfera de protectie penald, in conditiile in care practica este aproape
inexistentd n aceasta materie.

In privinta infractiunii de ultraj au fost aduse unele
modificari relativ la sfera persoanelor protejate prin aceastd
incriminare.

Varianta agravata a actualei reglementari privitoare la
magistrati nu se mai regdseste in continutul infractiunii de ultraj
din cadrul infractiunilor contra autoritatii, ci formeaza obiectul
unei incrimindri distincte in cadrul infractiunilor contra infaptuirii
justitiei (ultrajul judiciar art. 278), legiuitorul apreciind cd se
impune inserarea acestei infractiuni in cadrul acelora ce au ca
obiect juridic relatiile privind protectia penala a justitiei.

Textul contine doud infractiuni distincte, diferite atat
prin continutul constitutiv al laturii obiective cat si din punctul de
vedere al subiectului pasiv si al formei de intentie cu care pot fi
comise. In anumite situatii, aceste infractiuni pot fi comise in
concurs (spre exemplu, in varianta in care asupra subiectului activ
al infractiunii prevdzute la alin. 1 se comite una dintre
infractiunile la care face referire acest text de lege, si in acelasi
timp, se comite o infractiune asupra bunurilor acestuia, in scopul
previzut la alin.2). In alte situatii, infractiunea prevazuta de alin.2
se absoarbe in infractiunea prevazuta la alin.1.

1. Legiuitorul a sintetizat actuala reglementare, enuntand
un singur alineat pentru toate infractiunile incriminate. Astfel,
sunt sanctionate distinct:

- amenintarea;

- lovirea sau alte violente;

- vatdmarea corporald;

- lovirile sau vatamarile cauzatoare de moarte;

- omorul.
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Continutul constitutiv al infractiunii se pastreazd, singura
diferentd, pe langd sanctionarea prin limite de pedeapsd mai
ridicate, fiind calitatea subiectului pasiv de a fi functionar
public, iar pentru a fi intrunite elementele constitutive ale
infractiunii este necesar ca subiectul pasiv sd indeplineasca doud
conditii cumulative:

- sa indeplineasca o functie ce implica exercitiul

autoritatii de stat;

- sa se afle in exercitarea atributiilor de serviciu sau
fapta sa aiba loc 1n legitura cu exercitarea
atributiilor de serviciu ale acestuia.

Fapta poate fi comisa cu intentie directa sau indirecta.

2. Fapta previazuta la alin.2 este distinctd de aceea

incriminatd in alin.1 al articolului.

Elementul material al laturii obiective il poate constitui
orice infractiune, dacd sunt 1indeplinite celelalte conditii
prevazute de lege. Fapta poate fi:

- o infractiune indreptata asupra persoanei;

- o infractiune indreptata impotriva bunurilor.

Subiectul pasiv al infractiunii este calificat, respectiv un
functionar public, iar pentru a fi Intrunite elementele constitutive
ale infractiunii este necesar ca subiectul pasiv sa indeplineasca
doua conditii cumulative:

- sa indeplineasca o functie ce implica exercitiul

autoritatii de stat;

- fapta sa aibda loc 1n legitura cu exercitarea

atributiilor de serviciu ale acestuia.

De data aceasta, fapta se comite cu intentie directa,
scopul fiind calificat de legiuitor — de intimidare sau de
razbunare.

In acelasi timp, actuala infractiune, continuti intr-un text
separat in actualul C.p. si denumita ,,cazuri speciale de pedepsire”,
prin care sunt sanctionate faptele de violentd psihica sau fizica
indreptate impotriva sotului, copiilor sau pdrintilor anumitor
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categorii de functionari (politist, jandarm etc.), in scop de
intimidare sau razbunare, a fost inclusa in continutul infractiunii
de ultraj, dar numai in varianta prevazuta de alin.2, intrucat
aceasta nu reprezintd in fapt altceva decat o forma speciald de
amenintare 1indreptatd impotriva functionarului pentru fapte
indeplinite n exercitarea atributiilor de serviciu sau in legatura cu
acestea.

In plus, noua reglementare sanctioneazi violentele sau
amenintarile indreptate nu numai impotriva sotului, parintilor sau
copiilor unui politist, jandarm sau militar, ci a celor indreptate
impotriva unui membru de familie al oricarui functionar care
detine o functie ce implica exercitiul autoritatii de stat, cand aceste
fapte sunt comise in scop de intimidare sau razbunare.

3. Atat infractiunea prevazuta la alin.1, cat si cea prevazuta
la alin.2 si 3, atunci cand subiectul pasiv il constituie:

- un politist sau un membru de familie al acestuia;

- un jandarm sau un membru de familie al acestuia.

Cerinta esentiala a laturii obiective este ca fapta sa fie

comisa:

- atunci cand politistul sau jandarmul se aflda in

exercitarea atributiilor de serviciu,
- 1n legdtura cu exercitarea acestor atributii.
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- CAPITOLUL XI -
INFRACTIUNI CONTRA INFAPTUIRII JUSTITIEI

Art. 266. NEDENUNTAREA

(1) Fapta persoanei care, luand cunostintd de comiterea unei fapte
prevazute de legea penala contra vietii sau care a avut ca
urmare moartea unei persoane, nu Iinstiinteazd de indatd
autoritatile se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 2 ani sau cu
amenda.

(2) Nedenuntarea savarsita de un membru de familie nu se
pedepseste.

(3) Nu se pedepseste persoana care, inainte de punerea in
miscare a actiunii penale impotriva unei persoane pentru
savdrsirea faptei nedenuntate, incunostinteazd autoritdatile
competente despre aceasta sau care, chiar dupd punerea in
migcare a actiunii penale, a inlesnit tragerea la raspundere
penald a autorului sau a participantilor.

Comentariu: Denumirea marginald a textului de lege a
fost modificatd, “nedenuntarea unor infractiuni” devenind
“nedenuntarea”.

Obligatia de a denunta comiterea unei infractiuni nu
subzista decat in cazul unor infractiuni de o gravitate deosebita,
care justifica sanctionarea omisiunii de a Instiinta autoritatile.

Este sanctionatd persoana care, ludnd cunostinta de
savarsirea unei fapte prevazute de legea penala contra vietii sau
care a avut ca urmare moartea unei persoane, dupa savarsirea
acesteia, nu instiinteaza de indatd autoritatile.

Se observa cda in noua reglementare existd obligatia de
denuntare pentru toate faptele prevazute de legea penala contra
vietii sau care au avut ca urmare moartea unei persoane si nu doar
pentru faptele intentionate contra vietii, asa cum prevede textul in
vigoare.
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Nu intereseaza ca faptuitorul sa fie cunoscut; este suficient
ca persoana sd ia cunostintd, pe orice cale, de comiterea uneia
dintre infractiunile la care se refera textul de lege si apoi sa omitd
sa anunte autoritatile.

Textul din N.C.p. aduce si unele modificari de natura
terminologica prin instituirea unei obligatii de denuntare a unei
»fapte prevazute de legea penald” si nu a unei ,infractiuni”,
ratiunea fiind aceea cd pentru existenta infractiunii de nedenuntare
intereseazd doar tinerea sub tacere fatd de autoritdti a pregatirii
sau comiterii unei fapte periculoase interzise de legea penala
impotriva unei persoane, fiind fara relevanta ca fapta respectiva
nu a fost incd pusd In executare, ca actele de executare deja
comise se afld in faza actelor premergatoare ori a unei tentative
nepedepsite de lege sau ca nu s-ar putea angaja raspunderea
penald ca urmare a existentei unor cauze de neimputabilitate (de
exemplu, minoritatea sau iresponsabilitatea). Pentru aceste ratiuni
a fost, de asemenea, modificatd denumirea marginala a infractiunii
din ,,Nedenuntarea unor infractiuni” in cea de ,,Nedenuntare”.

In acelasi timp, textul instituie obligatia de denuntare atat
atunci cand faptele mentionate Tmbraca forma autonoma a unor
fapte prevazute de legea penalda (de exemplu omor sau omor
calificat), dar si cand acestea intrd ca element constitutiv in
continutul unei infractiuni complexe.

Cat priveste cauza de nepedepsire incidentd in cazul
comiterii infractiunii de sot sau de o ruda apropiata din
reglementarea veche, aceasta a fost mentinuta, insa si aici au fost
operate unele modificari. Astfel, nedenuntarea nu va fi pedepsita
dacd a fost comisa de un membru de familie (intelesul dat acestei
expresii fiind cel aratat in art. 176), deoarece noul Cod penal nu
mai opereaza cu expresia ,,rude apropiate”, iar persoanele care
intrau in aceastd categorie sunt acum incluse in categoria
membrilor de familie. Pe de altd parte, extinderea cauzei de
nepedepsire de la sot sau rudele apropiate la cea a membrilor de
familie se explicd prin 1insdsi ratiunea care a determinat
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introducerea in legea penald a acestei categorii de persoane,
respectiv recunoasterea de cétre legiuitor a existentei unor legaturi
speciale (afective, de incredere, de sustinere etc.) intre anumite
categorii de persoane care convietuiesc (concubini, parinte sau fiu
vitreg etc.). Din aceasta perspectiva, Intrucat argumentele care
justificd nepedepsirea sotului sunt la fel de valabile si in cazul
concubinului cu care convietuieste faptuitorul, extinderea
efectelor cauzei de nepedepsire este una fireasca.

A fost mentinuta cauza de nepedepsire privind faptuitorul

care:

- incunostinteazd  autoritatile competente  despre
savarsirea faptei mai inainte de punerea in miscare a
actiunii penale Tmpotriva unei persoane;

- dupd punerea in miscare a actiunii penale inlesneste
tragerea la raspundere penald a autorului sau
participantilor.

Art. 267. OMISIUNEA SESIZARII

(1) Functionarul public care, luand cunostintd de savarsirea unei
fapte prevazute de legea penald in legatura cu serviciul in cadrul
caruia isi Indeplineste sarcinile, omite sesizarea de indatd a
organelor de urmarire penald se pedepseste cu inchisoare de la 3
luni la 3 ani sau cu amenda.

(2) Cand fapta este savarsita din culpd, pedeapsa este
inchisoarea de la 3 luni la un an sau amenda.

Comentariu: Fapta are un continut aproape identic cu cel
din vechea reglementare.

Elementul material al infractiunii il constituie o
inactiune - omisiunea de a sesiza organele de urmarire penala, cu
privire la savarsirea unei fapte prevazute de legea penala.

Nu este deci necesar ca fapta sa intruneasca toate conditiile
pentru a fi o infractiune; este suficient sa fie vorba despre o fapta
prevazuta de legea penald; faptuitorul va raspunde pentru
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inactiunea sa chiar daca autorul infractiunii ce face obiectul
sesizarii nu raspunde penal.

Sesizarea trebuie sa aiba loc de indata ce faptuitorul a luat
cunostinta de savarsirea unei fapte.

Subiectul activ al infractiunii poate fi doar un functionar
public.

In privinta formei de vinovitie se constati ci fapta poate fi
comisda cu intentie directd si indirectd; totodatd, norma de
incriminare prevede expres cd omisiunea sesizdrii constituie
infractiune si atunci cind este comisa din culpa, mentiunea fiind
necesara ca urmare a modificarii regulii generale de determinare a
formei de vinovitie in raport de natura actului de conduitd
(actiune sau inactiune) din art. 17 alin.(6), potrivit careia fapta
comisa din culpd constituie infractiune numai cand legea prevede
aceasta.

In acelasi timp, se da efect formei de vinovitie in procesul
de individualizare legald a pedepsei prin stabilirea unor limite de
pedeapsd mai reduse 1n cazul faptei din culpa in raport cu cele
prevazute in cazul faptei intentionate, Inldturandu-se astfel si
criticile aduse actualei reglementdri care prevedea limite de
pedeapsa identice atat pentru fapta intentionatd cat si pentru cea
din culpa.

Art. 268. INDUCEREA IN EROARE A ORGANELOR
JUDICIARE

(1) Sesizarea penald, tfacuta prin denunt sau plangere, cu privire
la existenta unei fapte prevazute de legea penala ori n legatura cu
savarsirea unei asemenea fapte de cdatre o anumitd persoand,
cunoscdind cd aceasta este nereald, se pedepseste cu Inchisoare
de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda.

(2) Producerea sau ticluirea de probe nereale, in scopul de a
dovedi existenta unei fapte prevazute de legea penala ori
savarsirea acesteia de catre o anumita persoand, se pedepseste cu
inchisoarea de la unu la 5 ani.

(3) Nu se pedepseste persoana care a savarsit inducerea in eroare a
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organelor judiciare, dacd declara, inainte de retinerea, arestarea
sau de punerea in miscare a actiunii penale impotriva celui fata de
care s-a facut denuntul sau plangerea ori s-au produs probele, ca
denuntul, plangerea sau probele sunt nereale.

Comentariu: Denumirea marginalda a fost complet
modificatd, denuntarea calomnioasd devenind 1in noua
reglementare “inducerea in eroare a organelor judiciare”.

Ratiunea acestei modificari are in vedere faptul ca
denuntarea calomnioasa in forma de baza, desi reglementata ca o
infractiune contra infaptuirii justitiei, nu reprezinta altceva decat o
forma speciald si grava a infractiunii de calomnie, urmarea acestei
fapte fiind atat afectarea reputatiei unei persoane careia 1 se
imputa, in mod nereal, sdvarsirea unei infractiuni, cat si afectarea
ideii de justitie, prin posibila cercetare penald a unei persoane
nevinovate.

In plus, in cuprinsul noului Cod nu se mai regaseste
incriminatd infractiunea de calomnie, astfel ca denumirea
marginald nu mai putea fi mentinuta.

In realitate, sesizdrile mincinoase, fie ci invoca savarsirea
unor fapte inexistente, fie imputarea unor fapte reale unei
persoane nevinovate, reprezintd mijloace prin care organele
judiciare sunt determinate sd efectueze investigatii ori sa
desfasoare anumite proceduri de verificare a veridicitdtii acestora,
ceea ce presupune o risipa de timp, energie, personal si resurse in
instrumentarea unor cauze sortite din start esecului (spre exemplu,
se reclamad uciderea unei persoane aflate in viatd, sustragerea ori
distrugerea unui bun inexistent etc. - fapte care In prezent nu sunt
incriminate).

Mai mult, ele pot determina chiar efectuarea unor acte
procedurale care presupun restrangerea exercitarii unor drepturi
(de exemplu, efectuarea unei perchezitii, pentru a carei emitere
este necesard conditia Inceperii urmaririi penale chiar in rem).

Pornind de la aceste considerente, infractiunea de inducere
in eroare a organelor judiciare reglementeaza atat sesizarea
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neadevarata cu privire la o fapta prevazuta de legea penala cat si
atribuirea pe nedrept a comiterii unei fapte reale unei persoane
nevinovate.

Din reglementare rezulta cd elementul material al
infractiunii il constituie actiunea de a sesiza organele judiciare,
prin denunt sau plangere.

Obiectul sesizarii trebuie sd il constituie:

- fie sdvarsirea unei fapte penale (fara indicarea

autorului);

- fie savarsirea unei fapte penale de o anumitd persoana.

Din punctul de vedere al laturii subiective, cerinta
esentiald este ca faptuitorul sd cunoasca lipsa de suport a
imprejurdrilor la care se referd sesizarea, faptul ca acestea sunt
nereale.

A fost mentinuta agravanta referitoare la producerea ori
ticluirea de probe nereale, fapta fiind comisa cu intentie directa,
textul cerdnd ca scopul urmarit sa fie calificat: dovedirea
existentei unei fapte prevazute de legea penald ori savarsirea unei
fapte de catre o anumita persoana.

O altd modificare adusa textului se refera la Inlocuirea
vechii cauze de reducere a pedepsei prevazuta in art. 266 alin.3 cu
o cauza de nepedepsire, in scopul de a Incuraja persoanele care
comit aceastd infractiune sd comunice organelor judiciare dacd
denuntul, plangerea sau probele produse sunt neadevarate pentru a
nu mai continua investigatiile si a nu se produce vreo vatdmare
drepturilor ori intereselor unor persoane nevinovate, cauza de
impunitate putand interveni numai pana la retinerea, arestarea sau
punerea In migcare a actiunii penale Tmpotriva celui fata de care s-
a facut denuntul sau plangerea ori s-au produs probele.

Art. 269. FAVORIZAREA FAPTUITORULUI

(1) Ajutorul dat faptuitorului in scopul impiedicarii sau
ingreundrii cercetdarilor intr-o cauzd penald, tragerii la
raspundere penald, executdrii unei pedepse sau mdsuri privative
de libertate se pedepseste cu inchisoare de la unu la 5 ani sau cu
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amenda.

(2) Pedeapsa aplicatd favorizatorului nu poate fi mai mare decat
pedeapsa prevazuta de lege pentru fapta savarsita de autor.

(3) Favorizarea savarsitd de un membru de familie nu se
pedepseste.

Comentariu: Denumirea infractiunii a fost modificata; s-a
renuntat la folosirea notiunilor de ,,infractiune” si ,,infractor” in
favoarea celor de ,faptd prevazuta de legea penala” si de
»faptuitor”, intrucat activitatea de infdptuire a justitiei este
impiedicata inclusiv prin sprijinirea unei persoane care a comis o
fapta interzisa de legea penala dar care ar putea in concret sd nu
angajeze raspunderea penala (de exemplu, minoritatea sau
eroarea de fapt).

Aceasta deoarece verificarea conditiilor de existentd sau
inexistentd a responsabilitatii penale a unei persoane se face in
cadrul unui proces penal si nu in raport de aprecierea facuta de
favorizator.

Elementul material al infractiunii il constituie fie o
actiune, fie o inactiune ce il ajutd pe faptuitor.

Fapta este comisa cu intentie directa, in scopul:

- impiedicdrii sau Ingreundrii cercetdrilor Intr-o cauza

penala;

- impiedicdrii sau ingreundrii tragerii la raspundere

penala;

- impiedicarii sau ingreunarii executarii unei pedepse ori

a unei masuri privative de libertate.

S-a renuntat la favorizarea reald, ca modalitate de comitere
a acestei infractiuni. Astfel, infractiunea de favorizare a
faptuitorului in scopul asigurdrii folosului sau produsului
infractiunii nu se mai regdseste In textul ce incrimineaza
infractiunea de favorizare a infractorului.

Cu toate acestea, fapta de a acorda un asemenea ajutor
faptuitorului nu este dezincriminata de legiuitor, ci se pastreaza
prin largirea sferei laturii subiective a infractiunii de tainuire.
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Subiectul activ nu este calificat, putand fi orice persoana.

Ca si cauzd de nepedepsire, legiuitorul a mentinut
conceptia anterioard a textului, cu largirea sferei subiectilor
acestei cauze de impunitate. Astfel, sdvarsirea faptei de un
membru de familie nu se pedepseste.

Din acest punct de vedere, legiuitorul a avut in vedere
continutul art. 177 care defineste notiunea de ,membru de
familie”.

Art. 270. TAINUIREA

(1) Primirea, dobandirea, transformarea ori inlesnirea valorificarii
unui bun, de cétre o persoana care fie a cunoscut, fie a prevazut
din imprejurdrile concrete cd acesta provine din savdrsirea unei
fapte prevazute de legea penald, chiar fara a cunoaste natura
acesteia, se pedepseste cu inchisoare de la unu la 5 ani sau cu
amenda.

(2) Pedeapsa aplicatd tainuitorului nu poate fi mai mare decat
pedeapsa prevazuta de lege pentru fapta savarsita de autor.

(3) Tainuirea savarsita de um membru de familie nu se
pedepseste.

Comentariu: Fapta isi pastreazd denumirea marginald si
continutul constitutiv din punctul de vedere al laturii obiective.

In continuare, din punctul de vedere al elementului
material al laturii obiective, fapta poate fi comisa prin:

- primirea;

- dobandirea;

- transformarea;

- inlesnirea valorificdrii unui bun.

Subiectul activ nu este calificat, putand fi orice persoana.

Elementul de noutate il constituie latura subiectiva a
infractiunii, deoarece faptuitorul trebuie fie sd cunoasci, fie sa
prevada ca bunul provine dintr-o fapta prevazuta de legea penala.

In cazul in care prevede ci bunul provine din sivarsirea
unei infractiuni, existenta intentiei rezultd din Imprejurdrile
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cauzei; nu este necesar ca faptuitorul sa cunoascd natura
infractiunii.

Legiuitorul a eliminat astfel cerinta referitoare la comiterea
infractiunii 1n scopul de a obtine pentru sine ori pentru altul un
folos material, astfel ca, nemaiexistand cerinta scopului calificat,
si avand 1n vedere continutul actual al textului, in reglementarea
actuald fapta poate fi comisa atat cu intentie directa cat si cu
intentie indirecta.

Ca si in reglementarea anterioara, se pastreaza ca §i cauza
de nepedepsire, savarsirea faptei de persoane care au legaturi de
rudenie sau afective, adaptatd la modificarile aduse partii generale
a Codului penal; tainuirea savarsitd de un membru de familie nu
se pedepseste.

Din acest punct de vedere, legiuitorul a avut in vedere
continutul art. 177 care defineste notiunea de ,membru de
familie”.

Art. 271. OBSTRUCTIONAREA JUSTITIEI

(1) Persoana care, fiind avertizatd asupra consecintelor faptei
sale:

a) impiedica, fara drept, organul de urmarire sau instanta sa
efectueze, in conditiile legii, un act procedural;

b) refuza sa pund la dispozitia organului de urmdrire penald,
instantei sau judecdtorului sindic, in tot sau in parte, datele,
informatiile, inscrisurile sau bunurile detinute, care i-au fost
solicitate in mod explicit, in conditiile legii, in vederea
solutionadrii unei cauze, se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni
la un an sau cu amenda.

(2) Dispozitiile alin. (1) nu se aplica in cazul persoanei urmadrite
sau judecate pentru infractiunea care formeazd obiectul
procesului penal.

Comentariu: Pentru a moderniza N.C.p., legiuitorul a
introdus si aceste infractiuni comise impotriva justitiei.
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Astfel, elementul material al laturii obiective il poate
constitui:

- impiedicarea organului de urmarire penala sau a

instantei de a efectua un act procedural;

In aceasta situatie, este necesar ca impiedicarea si aiba loc
fara drept, iar actul procedural sa fie efectuat in conditiile legii.

- refuzul unei persoane de a pune la dispozitia
organelor judiciare date, informatii, inscrisuri sau
bunuri detinute.

In acest caz, cerintele esentiale sunt ca aceste date,
informatii, inscrisuri sa fi fost solicitate explicit si in conditiile
legii, de organele judiciare, in scopul solutionirii unei cauze
penale.

Alin.3 consacra respectarea dreptului persoanei cercetate
de a nu se autoincrimina, drept care include dreptul la tacere.

Art. 272. INFLUENTAREA DECLARATIILOR

(1) Incercarea de a determina sau determinarea unei persoane,
indiferent de calitatea acesteia, prin corupere, prin constringere
ori prin alta fapta cu efect vadit intimidant, sdvarsita asupra sa
ori asupra unui membru de familie al acesteia, sd nu sesizeze
organele de urmdrire penald, sia nu dea declaratii, sa isi retraga
declaratiile, sa dea declaratii mincinoase ori sa nu prezinte
probe, intr-o cauzd penala, civild sau in orice alta procedura
Jjudiciara, se pedepseste cu inchisoarea de la unu la 5 ani. Daca
actul de intimidare sau corupere constituie prin el insugi o
infractiune, se aplica regulile privind concursul de infractiuni.
(2) Nu constituie infractiune intelegerea patrimoniala dintre
infractor §i persoana vdatamatd, intervenitd in cazul
infractiunilor pentru care actiunea penald se pune in miscare la
plingere prealabila sau pentru care intervine impdcarea.

Comentariu: Denumirea marginalda a textului a fost
modificata, in aceasta infractiune fiind inclusa atat infractiunea de
»Incercare de determinare a marturiei mincinoase”, prevazutda de
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art. 261 din actualul C.p. cat si infractiunea prevazutd de art. 261 l
LImpiedicarea participarii in proces”.

Elementul material al infractiunii il constituie actiunea de
a Incerca sa determine sau de a determina o persoana:

- sanu sesizeze organele de urmarire penala;

- sd nu dea declaratii;

- safisiretraga declaratiile;

- sd dea declaratii mincinoase;

- sd nu prezinte probe.

Prima cerinta esentiald a laturii obiective este ca actiunea
de incercare de a determina sau de determinare a persoanei sa aiba
loc prin:

- corupere;

- constrangere;

- alta fapta cu efect intimidant.

A doua cerinta este ca aceste actiuni sd aiba loc asupra
unei persoane sau asupra unui membru de familie al acesteia.

Subiectul pasiv este iIn mod expres necalificat de legiuitor
»indiferent de calitatea acestuia”. Nu are deci relevanta dacd
persoana respectiva are calitatea de martor, de persoana vatadmata,
de expert ori interpret.

De asemenea, nu intereseaza obiectul cauzei, aceasta
putand fi penala, civila sau orice alta procedura judiciara (cu alte
cuvinte orice procedura desfasurata in fata organelor judiciare).

Legiuitorul a prevazut in mod expres ca, daca actul de
intimidare sau corupere constituie prin el insusi infractiune, se
aplicd regulile privind concursul de infractiuni, astfel ca acea
infractiune nu se absoarbe in continutul constitutiv al infractiunii
de influentare a declaratiilor.

Legiuitorul vine cu o precizare, in sensul ca nu constituie
infractiune §i ca atare nu va putea fi sanctionatd intelegerea
patrimoniald intervenitd intre infractor si persoana vatdmatd, in
cazul infractiunilor pentru care actiunea penald se pune in miscare
la plangerea prealabild a persoanei vdtdmate sau pentru care poate
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interveni impacarea partilor'.

Art. 273. MARTURIA MINCINOASA

(1) Fapta martorului care, intr-o cauza penald, civild sau in orice
altd procedurd in care se ascultd martori, face afirmatii
mincinoase ori nu spune tot ce stie in legaturd cu faptele sau
imprejurdrile esentiale cu privire la care este intrebat se
pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda.

(2) Mdrturia mincinoasa savdarsita:

a) de un martor cu identitate protejatd ori aflat in Programul de
protectie a martorilor;

b) de un investigator sub acoperire;

c) de o persoand care intocmeste un raport de expertiza ori de
un interpret;

d) in legdtura cu o fapta pentru care legea prevede pedeapsa
detentiunii pe viatd ori inchisoarea de 10 ani sau mai mare, se
pedepseste cu inchisoarea de la unu la 5 ani.

(3) Autorul nu se pedepseste daca isi retrage marturia, In cauzele
penale inainte de retinere, arestare sau de punerea in miscare a
actiunii penale ori in alte cauze Tnainte de a se fi pronuntat o
hotarare sau de a se fi dat o altd solutie, ca urmare a marturiei
mincinoase.

Comentariu: Fapta isi pastreaza continutul constitutiv din
reglementarea anterioara, cu unica mentiune ca ea poate fi comisa
in orice procedura in care se ascultid martori. Avand in vedere
ca fapta este o infractiune contra justitiei, este vorba despre orice
procedura judiciara, ce se desfdsoard in fata unui organ judiciar.

Apreciindu-se ca gravitatea faptei justificd un tratament
sanctionator special, a fost introdusa insd varianta calificatd a
infractiunii, respectiv atunci cand subiectul activ este calificat:

7 A se vedea anexa privind infractiunile pentru care actiunea penala se pune in
miscare la plangerea prealabild a persoanei vatdmate §i anexa privind
infractiunile pentru care poate interveni impacarea partilor.
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- martor cu identitate protejatd sau aflat in programul de
protectie a martorilor;

- investigator sub acoperire;

- persoand care Intocmeste un raport de expertiza;

- interpret.

In reglementarea anterioara pedeapsa prevazuti de lege era
identica indiferent daca faptuitorul avea calitatea de martor, expert
sau interpret.

Varianta agravata existd si in situatia Tn care madrturia
mincinoasa are loc in legatura cu o fapta pentru care legea prevede
pedeapsa detentiunii pe viatd ori inchisoarea de 10 ani sau mare.
In aceasti situatie, subiectul activ nu este calificat.

A fost eliminatd cauza de reducere a pedepsei previzutd
in C.p. anterior’.

Cauza de nepedepsire existentd in C.p. anterior a fost
modificata, in sensul ca:

- 1n cauzele penale intervine daca retragerea marturiei a
avut loc mai Tnainte de retinerea, arestarea sau punerea
in migcare a actiunii penale;

- 1n cauzele civile intervine daca a avut loc mai Tnainte
de a se pronunta o hotarare sau o solutie in cauza.

Art.  274. RAZBUNAREA PENTRU AJUTORUL DAT
JUSTITIEI

Savdrsirea unei infractiuni impotriva unei persoane ori a unui
membru de familie al acesteia, pe motiv ca a sesizat organele de
urmadarire penald, a dat declaratii ori a prezentat probe intr-o
cauzd penald, civila sau in orice altd procedura dintre cele
prevazute in art. 273, se sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta de
lege pentru acea infractiune, ale carei limite speciale se

¥ Potrivit art. 260 alin.3 din actualul C. p., “Daci retragerea marturiei a
intervenit in cauzele penale dupa ce s-a produs arestarea inculpatului sau in
toate cauzele dupa ce s-a pronuntat o hotdrare sau dupa ce s-a dat o alta solutie
ca urmare a marturiei mincinoase, instanta va reduce pedeapsa potrivit art. 76”.
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majoreazd cu o treime.

Comentariu: Introducerea acestei cauze de majorare a
pedepsei in C.p. se impunea ca urmare a realitatilor sociale din
Romania. Practic, nu este vorba despre incriminarea unei fapte, ci
de o cauzd de agravare a raspunderii penale (pe cale de consecinta
a pedepsei).

Elementul material al laturii obiective il constituie
savdrsirea unei infractiuni; rezulta din text ca fapta respectiva
trebuie sa intruneasca elementele constitutive ale infractiunii.

Subiect pasiv poate fi o persoand sau un membru de
familie al acesteia, care a efectuat anterior comiterii infractiunii
una dintre activitatile de sprijin al organelor judiciare la care se
referd textul.

Limitele de pedeapsa prevazute de lege pentru o
infractiune se majoreaza cu o treime In cazul comiterii oricarei
infractiuni impotriva unei persoane sau a unui membru de familie
al acesteia, ca urmare a faptului ca aceasta:

- asesizat organele de urmarire penala;

- adat declaratii,

- aprezentat probe, in orice fel de procedura judiciara.

Art. 275. SUSTRAGEREA SAU DISTRUGEREA DE PROBE
ORI DE INSCRISURI

(1) Sustragerea, distrugerea, retinerea, ascunderea ori alterarea
de mijloace materiale de probd sau de inscrisuri, in scopul de a
impiedica aflarea adevarului intr-o procedurda judiciara, se
pedepseste cu inchisoarea de la 6 luni la 5 ani.

(2) Cu aceeasi pedeapsa se sanctioneaza impiedicarea, in orice
alt mod, ca un inscris necesar solutiondrii unei cauze, emis de
catre un organ judiciar sau adresat acestuia, sa ajungd la
destinatar.

Comentariu: Denumirea marginala a infractiunii a fost
modificatd, actualul art. 272 “Sustragerea ori retinerea de
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inscrisuri” devenind “Sustragerea sau distrugerea de probe ori de
inscrisuri”.
Elementul material al infractiunii il constituie actiunea de

- sustrage mijloace materiale de proba si inscrisuri;

- distruge mijloace materiale de proba si Inscrisuri;

- retine mijloace materiale de proba si inscrisuri;

- ascunde mijloace materiale de proba si Inscrisuri;

- altera mijloace materiale de proba si inscrisuri;

- impiedica, In orice mod, ca un inscris emis de un organ

judiciar sau adresat acestuia sa ajunga la destinatar.

Obiectul material al infractiunii sunt mijloacele materiale
de proba (de orice fel), inscrisurile, ce constituie probe intr-o
procedura judiciara, precum si inscrisurile emise sau adresate
unui organ judiciar §i care sunt necesare solutionarii unei cauze.

Fapta este comisa cu intentie directd, scopul fiind
calificat, acela de a impiedica aflarea adevarului in acea cauza.

Art. 276. PRESIUNI ASUPRA JUSTITIEI

Fapta persoanei care, pe durata unei proceduri judiciare in
curs, face declaratii publice nereale referitoare la savirsirea, de
catre judecator sau de organele de urmadarire penald, a unei
infractiuni sau a unei abateri disciplinare grave legati de
instrumentarea respectivei cauze, in scopul de a le influenta sau
intimida, se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la un an sau
cu amenda.

Comentariu: Infractiunea a fost introdusa tot ca urmare a
realitatilor sociale din Romaénia.

Elementul material al infractiunii il constituie actiunea de
a face declaratii referitoare la sdvarsirea unei infractiuni sau
abateri disciplinare grave de cétre judecator sau de cétre organul
de urmarire penald (ceea ce include si organele de cercetare
penala).
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O prima cerintd esentiald este ca aceste declaratii sa fie
publice si nereale.

A doua cerintd esentiald este ca infractiunea sau abaterea
disciplinara grava sa fie in legitura cu instrumentarea cauzei
respective.

Referitor la intentie, fapta se comite cu intentie directa,
scopul fiind calificat — acela de a influenta sau intimida
judecatorul sau organul de urmarire penala.

Art. 277. COMPROMITEREA INTERESELOR JUSTITIEI

(1) Divulgarea, fara drept, de informatii confidentiale privind
data, timpul, locul, modul sau mijloacele prin care urmeaza si
se administreze o proba, de cditre un magistrat sau un alt
Sfunctionar public care a luat cunostinti de acestea in virtutea
Jfunctiei, daca prin aceasta poate fi ingreunatdi sau impiedicatd
urmdrirea penald, se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la 2
ani sau cu amendd.

(2) Dezvaluirea, fara drept, de mijloace de proba sau de
inscrisuri oficiale dintr-o cauza penald, inainte de a se dispune o
solutie de netrimitere in judecatd ori de solutionare definitivi a
cauzei, de catre un functionar public care a luat cunostinti de
acestea in virtutea functiei, se pedepseste cu inchisoare de la o
luna la un an sau cu amenda.

(3) Dezviluirea, fara drept, de informatii dintr-o cauzd penald,
de catre un martor, expert sau interpret, atunci cind aceasta
interdictie este impusa de legea de proceduri penald, se
pedepseste cu inchisoare de la o luna la un an sau cu amendi.

Comentariu: Infractiunea este nou introdusa in legislatia
penald si a fost incriminatd ca urmare a frecventelor situatii ce au
aparut in realitate, In care acte de urmarire penala au aparut in
mass media chiar nainte de punerea in migcare a actiunii penale.

Textul incrimineaza trei situatii in care pot fi compromise
interesele justitiei.
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1. Prima fapta poate fi comisd prin actiunea de divulgare
de informatii confidentiale referitoare la administrarea unor
probe — data, timpul, locul, modul sau mijloacele prin care vor fi
administrate probe.

Informatiile trebuie sa fie confidentiale, deci calificate
astfel de lege, iar nu publice sau sd constituie acte procedurale ce
trebuie comunicate partilor in virtutea obligatiilor pe care le au
autoritdtile potrivit normelor de procedura penala, iar divulgarea
sd aiba loc fara drept.

Subiect activ al infractiunii poate fi:

- un magistrat;

- un alt functionar public (spre exemplu, un grefier).

Cerinta esentiala este ca functionarul public sd fi luat
cunostinta de aceste informatii confidentiale in virtutea functiei.

O altd cerinta esentiala este ca prin divulgarea acestor
informatii sa poata fi ingreunati sau impiedicatd urmarirea
penala. Evident ca textul se referd la urmarirea penald, care este
secretd. Nu este necesar ca prin divulgarea informatiilor
confidentiale sd fi fost Ingreunatd sau impiedicatd urmadrirea
penala in mod efectiv, ci este suficient ca aceasta sd faca posibila
o0 asemenea ingreunare sau impiedicare. Urmarea imediata o
constituie tocmai aceastd stare de pericol creatd prin divulgarea
informatiilor confidentiale.

Fapta poate fi comisa cu intentie directa sau indirecta.

2. O a doua fapta incriminata de textul de lege o constituie
actiunea de dezvaluire de:
- mijloace de proba dintr-o cauza penala;
- inscrisuri dintr-o cauza penala.
Pentru existenta elementelor constitutive ale infractiunii,
este necesar ca dezvaluirea sa aiba loc fara drept:
- Inainte de a se dispune o solutie de netrimitere in
judecata (in cursul urmaririi penale);
- Inainte de solutionarea definitivd a cauzei (in tot
cursul procesului penal).
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Rezulta din economia textului ca fapta poate fi comisa atat
in cursul urmaririi penale cat si in cursul judecatii.

Subiect activ al infractiunii este un functionar public
care a luat cunostintd de aceste mijloace de proba sau inscrisuri in
virtutea functiei.

Fapta poate fi comisa cu intentie directa sau indirecta.

3. O a treia faptd incriminatd de textul de lege este
actiunea de dezvaluire de informatii dintr-o cauza penala.

Pentru existenta infractiunii este necesar ca dezvaluirea sa
aiba loc fara drept.

Subiect activ al infractiunii este, de data aceasta:

- un martor;

- un expert;

- un interpret.

Cerinta  esentiald  pentru  existenta elementelor
constitutive ale infractiunii este ca interdictia de dezvaluire sa
fie previazutd de legea de procedura penalid. Cu alte cuvinte,
fapta nu constituie infractiune daca norma procedural penala nu
instituie ITn mod expres obligatia de a pastra confidentialitatea
acestor informatii si corelativ interdictia de a le dezvalui, pentru
martor, expert sau interpret.

Art. 278. INCALCAREA SOLEMNITATII SEDINTEI
fntrebuin!area de cuvinte ori gesturi jignitoare sau obscene, de
naturd sa perturbe activitatea instantei, de catre o persoand care
participa sau asista la o procedura care se desfasoara in fata
instantei, se pedepseste cu inchisoare de la o lund la 3 luni sau
cu amenda.

Comentariu: Fapta este nou formulatd in C.p., iar nu si
nou introdusi ca incriminare; a fost previzuta in art. 272' C.p.
(sfidarea organelor judiciare — introdusa in anul 2009).

Elementul material al infractiunii il constituie actiunea de
a intrebuinta cuvinte ori gesturi jignitoare sau obscene.
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Actiunea faptuitorului trebuie sa fie de natura a perturba
activitatea instantei. Cu alte cuvinte, nu orice atitudine
ireverentioasd in fata instantei, nu orice abatere judiciard care
poate fi sanctionatd potrivit art. 198 alin.4 lit. h) C.p.p. actual
constituie infractiunea de incdlcare a solemnitatii sedintei, ci
actiunea faptuitorului trebuie sd aiba aptitudinea de a perturba
activitatea instantei, respectiv desfasurarea sedintei de judecata cu
respectarea principiului solemnitatii.

Subiectul activ nu este calificat, poate fi orice persoana
care participa sau asistd la o procedura ce se desfisoara in
fata instantei.

De aceasta data, fapta se poate comite numai intr-o
procedura in fata instantei, nu si a organelor de urmarire penala.

Art. 279. ULTRAJUL JUDICIAR

(1) Amenintarea, lovirea sau alte violente, vatimarea corporald,
lovirile sau vatamarile cauzatoare de moarte ori omorul,
savdrsite impotriva unui judecdtor sau procuror aflat in
exercitarea atributiilor de serviciu, se sanctioneaza cu pedeapsa
prevazuti de lege pentru acea infractiune, ale carei limite
speciale se majoreaza cu jumdtate.

(2) Savirsirea unei infractiuni impotriva unui judecdtor sau
procuror ori impotriva bunurilor acestuia, in scop de intimidare
sau de razbunare, in legdturd cu exercitarea atributiilor de
serviciu, se sanctioneazd cu pedeapsa previzutd de lege pentru
acea infractiune, ale cdrei limite speciale se majoreazd cu
Jjumadtate.

(3) Cu aceeasi pedeapsd se sanctioneazd faptele comise in
conditiile alin.(2),daca privesc un membru de familie al
Jjudecatorului sau al procurorului.

(4) Dispozitiile alin. (1) — (3) se aplicd in mod corespunzitor si
faptelor comise impotriva unui avocat in legaturd cu exercitarea
profesiei.
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Comentariu: In varianta simpla, ultrajul judiciar vine si
faca diferenta intre infractiunea de ultraj — art. 257 C.p., unde
subiectul pasiv este calificat — functionar public — si situatia In
care subiectul pasiv este tot calificat, dar nu este functionar public
— judecator, procuror sau avocat.

Existenta unei infractiuni distincte se impune pentru
simplul motiv cd magistratii — judecdtori sau procurori — nu sunt
functionari publici, ci au statut special, iar avocatura este o
profesie liberala.

In varianta simpli, elementul material al infractiunii este
identic cu cel al infractiunii de ultraj prevazuta de art. 257 C.p.:

- amenintarea;

- lovirea sau alte violente;

- vatamarea corporald;

- lovirile sau vatamarile cauzatoare de moarte;

- omorul.

Cerinta esentiala a laturii obiective a infractiunii este ca
judecatorul  sau procurorul si se afle in exercitarea
atributiilor de serviciu.

Atunci cand subiectul pasiv al infractiunii este un avocat,
cerinta esentiala este ca fapta sa fie in legatura cu atributiile sale
de serviciu.

Cu alte cuvinte, simpla calitate de judecétor, procuror sau
avocat nu este suficientd pentru ca sanctiunea prevazuta de acest
text de lege sa fie aplicatd pentru comiterea infractiunilor de
amenintare, lovire, vatamare corporala, loviri sau vatamari
cauzatoare de moarte ori omor.

In varianta simpla, infractiunea poate fi comisi cu intentie
atat directa cat si indirecta.

In varianta agravati, este sanctionatd comiterea oricirei
infractiuni (deci nu a unei fapte previzute de legea penald, ceea
ce presupune existenta tuturor trasaturilor esentiale ale
infractiuniti).
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Infractiunea poate sa fie indreptata impotriva:

- persoanei judecatorului sau procurorului, sau
impotriva bunurilor acestuia;

- persoanei unui membru de familie al
judecatorului sau procurorului, sau mpotriva
bunurilor acestuia;

- persoanei avocatului sau impotriva bunurilor
acestuia;

- persoanei unui membru de familie al avocatului,
sau Impotriva bunurilor acestuia.

In varianta agravatii, cerinta esentiali este ca fapta si
fie comisa in legatura cu exercitarea atributiilor de serviciu,
fie ca subiectul pasiv este un judecator, fie ca este un procuror ori
un avocat, sau un membru de familie al acestora (deci nu se cere
ca la momentul comiterii infractiunii judecatorul, procurorul sa se
afle n exercitarea atributiilor de serviciu; de altfel, fapta poate fi
comisa si impotriva membrilor de familie ai acestora).

In varianta agravati, latura subiectivd presupune intentia
directa, scopul fiind calificat — in scop de intimidare sau de
razbunare.

Legiuitorul a apreciat cd se impune ca limitele de
pedeapsa, care, in cazul functionarilor publici, se majoreaza cu o
treime, in cazul judecatorilor, procurorilor si avocatilor sa se
majoreaze cu jumatate.

Art. 284. ASISTENTA SI REPREZENTAREA NELOIALA

(1) Fapta avocatului sau a reprezentantului unei persoane care,
in intelegere frauduloasa cu o persoand cu interese contrare in
aceeasi cauzd, in cadrul unei proceduri judiciare sau notariale,
vatama interesele clientului sau ale persoanei reprezentate se
pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la un an sau cu amenda.
(2) Cu aceeasi pedeapsa se sanctioneazd intelegerea frauduloasa
dintre avocat sau reprezentantul unei persoane si un tert
interesat de solutia ce se va pronunta in cauzd, in scopul
vatamarii intereselor clientului sau ale persoanei reprezentate.
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(3) Actiunea penala se pune in migcare la plingerea prealabila a
persoanei vatiamate.

Comentariu: Fapta este introdusa prin N.C.p.; avocatului
1 se asigurd protectia activitatii de cdtre legea penald dar prin
aceasta se sanctioneaza si nerespectarea normelor de etica.

Elementul material al infractiunii il constituie actiunea de
intelegere frauduloasid comisad de faptuitor, care trebuie sd aiba
loc, ca si cerinte esentiale, prevazute in mod cumulativ:

- cu o persoand cu interese contrare;

- interesele contrare sa fic in aceeasi cauza;

- cauza sa existe In cadrul unei proceduri judiciare

sau notariale.

Urmarea imediatd a infractiunii este vatimarea
intereselor clientului avocatului sau a intereselor persoanei
reprezentate. Fapta este o infractiune de rezultat, pentru existenta
infractiunii este necesar ca aceasta vatamare sa se produca.

in situatia, distincti, previizuti de alineatul 2 al
articolului, elementul material al infractiunii 1l constituie
actiunea de intelegere frauduloasd comisd de faptuitor, care
trebuie sd aiba loc:

- cu un tert interesat de solutia ce se va pronunta in

cauza;

- cauza sa existe, si de aceasta datd, in cadrul unei

proceduri judiciare sau notariale.

in situatia, distincta, prevazuta de alin. 2 al articolului,
producerea urmarii imediate nu mai este o conditie de existentd a
infractiunii; este suficient ca fapta sa fie comisd in scopul
vatamarii intereselor clientului sau ale persoanei reprezentate,
ceea ce presupune, de asemenea, din punctul de vedere al laturii
subiective, comiterea infractiunii cu intentie directa.

Subiect activ al infractiunii, in ambele variante, poate fi:

- avocatul;

- reprezentantul unei persoane intr-o cauza (legal sau

conventional, cum este mandatarul unei persoane;
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apreciem ca poate fi si consilierul juridic sau
lichidatorul judiciar).
Actiunea penald se pune in miscare la plangerea
prealabila a persoanei vatamate (clientul avocatului sau persoana
reprezentatd in proces de faptuitor).

Art. 287. NERESPECTAREA HOTARARILOR
JUDECATORESTI

(1 )Nerespectarea unei hotardri judecdtoresti savarsita prin:

a) impotrivirea la executare, prin opunerea de registenta fata de
organul de executare;

b) refuzul organului de executare de a pune in aplicare o
hotardre judecdtoreasca, prin care este obligat sa indeplineasca
un anumit act;

c) refuzul de a sprijini organul de executare in punerea in
aplicare a hotardrii, de catre persoanele care au aceastd
obligatie conform legii;

d) neexecutarea hotardrii judecatoresti prin care s-a dispus
reintegrarea in muncd a unui salariat;

e) neexecutarea hotararii judecdtoresti privind plata salariilor in
termen de 15 zile de la data cererii de executare adresate
angajatorului de cdtre partea interesatdi;

f) nerespectarea hotardrilor judecdtoresti privind stabilirea,
plata, actualizarea si recalcularea pensiilor;

2) impiedicarea unei persoane de a folosi, in tot sau in parte, un
imobil detinut in baza unei hotirari judecdtoresti, de citre cel
caruia ii este opozabild hotardrea, se pedepseste cu inchisoare
de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda.

(2) In cazul faptelor previzute in lit. d) — g), actiunea penala se
pune in migcare la plingerea prealabild a persoanei vatimate.

Comentariu: Continutul constitutiv al infractiunii a fost
modificat in totalitate; aceste modificari s-au impus ca urmare a
constatarii faptului ca reglementarea anterioard nu rdspundea
realitdtilor sociale.
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Subiecti activi ai infractiunii pot fi:

- orice persoana ce se impotriveste la executarea hotararii,
prin opunerea de rezistenta in fata organului de executare; in acest
caz nu are relevantd obiectul hotdrarii, ci Tmprejurarea ca
faptuitorul opune rezistentd executdrii de cdtre organul de
executare abilitat de lege;

- organul de executare (executorul judecatoresc,
reprezentantul unei institutii, organul de politie etc.) cu privire la
care se dispune prin acea hotarare judecatoreasca sa indeplineasca
acel act;

- persoana care are obligatia legala de a sprijini
organul de executare in executarea hotararii (de asemenea, organ
de politie, reprezentant al unei institutii, cand au aceastd obligatie
legald);

- persoana responsabila din cadrul unei persoane
juridice care nu executd hotardrea prin care s-a dispus
reintegrarea in muncd a unui salariat (director, responsabil de
resurse umane etc.);

- persoana responsabila din cadrul angajatorului care
nu pune in executare hotararea judecatoreasca prin care s-a dispus
plata salariilor;

- persoana responsabilda din cadrul organului
competent care nu pune in executare hotararea judecatoreasca
prin care s-a dispus stabilirea, plata, actualizarea sau recalcularea
unei pensii;

- acela caruia 1fi este opozabili o hotirare
judecatoreasca si care impiedica folosirea unui imobil de catre
cel ce il detine in baza acelei hotarari judecatoresti.

Legiuitorul a modificat complet conceptia incriminarii,
raspunzand nevoilor sociale aparute in practica si diversificand
gama de situatii in care legea sanctioneaza nerespectarea unei
hotarari judecatoresti.
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Art. 288. NEEXECUTAREA SANCTIUNILOR PENALE

(1) Sustragerea de la executare ori neexecutarea conform legii a
unei pedepse complementare ori accesorii sau a mdsurii de
sigurantd prevazute in art. 108 lit. b) si lit. c¢), de cdtre persoana
fizica fata de care s-au dispus aceste sanctiuni, se pedepseste cu
inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amendd, dacd fapta nu
constituie o infractiune mai grava.

(2) Sustragerea de la executarea unei masuri educative privative
de libertate prin parasirea fara drept a centrului educativ sau a
centrului de detentie ori prin neprezentarea dupa expirarea
perioadei in care s-a aflat legal in stare de libertate se pedepseste
cu inchisoare de la 3 luni la un an sau cu amenda.

(3) Neexecutarea, de cditre mandatar sau administrator, a
pedepselor complementare aplicate unei persoane juridice dintre
cele prevazute in art. 141 se pedepseste cu amenda.

Comentariu: Alineatul 4 al art. 271 din reglementarea
anterioara referitor la nerespectarea hotararilor judecatoresti a fost
complet modificat, devenind o infractiune distincta, a carei
reglementare se impunea ca urmare a cresterii frecventei faptelor
de acest gen.

Subiecti activi ai infractiunii pot fi:

a. o persoana fizica fatd de care s-a dispus:

- pedeapsa accesorie;

- pedeapsa complementara;

- masura de siguranta a internarii medicale;

- masura de sigurantd a interzicerii ocupirii unei

functii sau exercitarii unei profesii.

In acest caz, fapta se comite prin sustragere de la executare
sau neexecutarea conform legii; neexecutarea conform legii
presupune ca faptuitorul sd inceapd executarea dar sd nu 1si
indeplineasca toate obligatiile prevazute de lege.

b. minorul sau minorul devenit major fatd de care s-a

dispus madsura educativd a interndrii Intr-un centru
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educativ sau a interndrii Intr-un centru de detentie si
care:

paraseste fara drept centrul educativ sau centrul de
detentie;

nu se prezinta la centrul educativ ori la centrul de
detentie dupa ce expira timpul in care s-a aflat Tn mod
legal in stare de libertate (spre exemplu, in cursul
intreruperii executdrii masurii).

mandatarul sau administratorul unei societati
comerciale care nu executd pedeapsa complementara a
dizolvarii sau suspendarii activitdtii aplicatd persoanei
juridice.
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- Capitolul XII -
INFRACTIUNI DE CORUPTIE

Art. 289. LUAREA DE MITA

(1) Fapta functionarului public care, direct sau indirect, pentru
sine sau pentru altul, pretinde ori primeste bani sau alte foloase
care nu i se cuvin ori acceptd promisiunea unor astfel de foloase,
in legatura cu Iindeplinirea, neindeplinirea ori 1Intarzierea
indeplinirii unui act ce intrd in Indatoririle sale de serviciu sau in
legdatura cu indeplinirea unui act contrar acestor indatoriri, se
pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani si interzicerea
exercitarii dreptului de a ocupa o functie publica sau de a
exercita profesia sau activitatea in executarea cdreia a savarsit
fapta.

(2) Fapta prevazuta in alin. (1), savdrsitd de una dintre
persoanele prevazute in art. 175 alin.(2), constituie infractiune
numai cdnd este comisd in legdaturd cu neindeplinirea,
intdrzierea indeplinirii unui act privitor la indatoririle sale
legale sau in legaturd cu efectuarea unui act contrar acestor
indatoriri.

(3) Banii, valorile sau orice alte bunuri primite sunt supuse
confiscarii, iar cand acestea nu se mai gasesc, se dispune
confiscarea prin echivalent.

Comentariu: In cazul infractiunilor de coruptie,
legiuitorul a apreciat ca reglementarea separatd a infractiunii de
luare de mita si a aceleia de primire de foloase necuvenite nu se
justifica, cu atat mai mult cu cét unica diferentd intre acestea era
momentul primirii obiectului mitei, care din punctul de vedere al
pericolului social nu justifica o diferentiere de sanctiune.

Prin modificarile aduse textului, legiuitorul a Incorporat
infractiunea de primire de foloase necuvenite, incriminatd anterior
in art. 256 C.p., in infractiunea de luare de mita.

Astfel, elementul material al laturii obiective il constituie:
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- pretinderea de bani sau alte foloase;

- primirea de bani sau alte foloase;

- acceptarea promisiunii de bani sau alte foloase.

Infractiunea prezintd si un obiect material — banii sau
foloasele pretinse, primite sau acceptate de faptuitor, care trebuie
sd Indeplineascd o conditie, si anume aceea de a nu se cuveni
faptuitorului.

Actiunea ce constituie elementul material al laturii
obiective poate fi comisa direct sau indirect, prin intermediul altei
persoane.

1. Intr-o ipotezi, subiectul activ al infractiunii este
calificat, s1 anume un functionar public.

Spre deosebire de reglementarea actuala, fapta poate fi
comisd atat cu intentie directd cat si cu intentie indirecta,
intrucat legiuitorul a eliminat conditia referitoare la comiterea
faptei in scopul calificat al indeplinirii sau neindeplinirii ori
intarzierii Indeplinirii unui act (tocmai pentru a putea incrimina in
acelasi text cele doua infractiuni din reglementarea actuald, luarea
de mitd si primirea de foloase necuvenite).

Ceea ce constituia anterior scopul calificat al faptei a
devenit in reglementarea N.C.p. o cerintd esentiald a laturii
obiective, aceea ca actiunea ce constituie elementul material al
laturii obiective sa aiba loc in legatura cu:

- indeplinirea sau neindeplinirea unui act ce intrd in

indatoririle de serviciu ale faptuitorului;

- Intarzierea indeplinirii unui act ce intrd n Indatoririle

de serviciu ale faptuitorului;

- indeplinirea unui act contrar indatoririlor de serviciu.

Din punct de vedere sanctionator, legiuitorul a restrans aria
pedepsei complementare ce se poate aplica infractorului in cazul
infractiunii de luare de mitd, intrucat precizeaza in mod expres ca
acestuia 1 se interzice, ca pedeapsa complementara, in mod
alternativ, in functie de aprecierea instantei:

- exercitarea dreptului de a ocupa o functie publica;
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- dreptul de a exercita profesia sau activitatea in
executarea careia a savarsit fapta.

2. 1In cea de-a doua ipotezi a textului, subiect activ al
infractiunii poate fi si una dintre persoanele prevazute la art.
175 alin.2’.

In aceasta ipoteza, fapta constituie infractiune numai daci
este comisa in legitura cu:

- neindeplinirea unui act privitor la indatoririle legale

ale faptuitorului;

- intarzierea 1indeplinirii unui act privitor la

indatoririle legale ale faptuitorului,

- indeplinirea unui act contrar indatoririlor legale ale

faptuitorului.

Se remarca Tmprejurarea ca, in cazul acestui subiect activ,
legiuitorul a inteles sd nu incrimineze comiterea actiunii ce
constituie elementul material al laturii obiective daca aceasta are
loc in legdturd cu 1indeplinirea unei indatoriri legale a
faptuitorului.

Terminologia utilizatd de legiuitor este diferita — in cazul
subiectului activ ,,functionar public”, fapta trebuie sa aiba loc in
legatura cu indatoririle sale de serviciu, iar in cazul asimilatilor, in
legatura cu indatoririle legale ale acestora; celelalte elemente
constitutive ale infractiunii sunt insa identice In ambele ipoteze.

3. In cea de-a treia ipotezi, potrivit art. 308, dispozitiile
art. 289 privitoare la functionarii publici se aplicd in mod
corespunzator si faptelor savarsite de citre sau in legitura cu
persoanele care exercitia, permanent sau temporar, cu sau fara
o remuneratie, o insircinare de orice natura in serviciul unei
persoane fizice dintre cele prevazute in art. 175 alin.2 sau in

? Potrivit art. 175 alin.2, este considerat functionar public, in sensul legii
penale, persoana care exercitad un serviciu de interes public pentru care a fost
investita de autorititile publice sau care este supusd controlului ori
supravegherii acestora cu privire la indeplinirea respectivului serviciu public.
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cadrul oricarei persoane juridice.

In aceasti situatie, limitele speciale ale pedepsei se reduc
cu o treime.

Din punctul de vedere al masurii de siguranta a confiscarii
speciale, legiuitorul a modificat textul in sensul ca nu se pot
confisca decat banii, valorile sau bunurile primite de faptuitor, iar
nu si acelea ce nu i-au fost remise (spre exemplu, in cazul
comiterii infractiunii in modalitatea pretinderii).

Masura de sigurantd a confiscarii speciale este aplicabild
in toate cele trei ipoteze, indiferent de calitatea subiectului activ al
infractiunii.

O alta modificare vizeaza pedeapsa complementari a
intergicerii dreptului de a ocupa o functie publica, a carei
aplicare este obligatorie.

Art. 292. CUMPARAREA DE INFLUENTA

(1) Promisiunea, oferirea sau darea de bani sau alte foloase,
direct sau indirect, unei persoane care are influentda sau lasa sa
se creada ca are influentd asupra unui functionar public, pentru
a-l determina pe acesta sa indeplineascd, sa nu indeplineascd, sd
urgenteze ori sd intargie indeplinirea unui act ce intra in
indatoririle sale de serviciu sau sa indeplineascd un act contrar
acestor indatoriri, se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani si
interzicerea exercitdrii unor drepturi.

(2) Faptuitorul nu se pedepseste daca denunta fapta mai inainte
ca organul de urmadrire penald sa fi fost sesizat cu privire la
aceasta.

(3) Banii, valorile sau orice alte bunuri se restituie persoanei
care le-a dat, daca au fost date dupa denuntul prevazut in alin.
(2).

(4) Banii, valorile sau orice alte bunuri date sau oferite sunt
supuse confiscdrii, iar dacd acestea nu se mai gasesc, se dispune
confiscarea prin echivalent.
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Comentariu: Spre deosebire de reglementarea anterioara,
legiuitorul a apreciat necesar sa incrimineze si fapta persoanei
care cumpara influenta.

Fapta poate fi comisa, alternativ, prin:

- promisiunea de bani sau alte foloase;

- oferirea de bani sau alte foloase;

- darea de bani sau alte foloase.

Actiunile prin care fapta poate fi comisa, in mod alternativ,
pot avea loc direct sau indirect, prin intermediul altei persoane.

Pentru existenta infractiunii, este necesar ca actiunea de
promitere, oferire, dare sa fie facuta cu privire la o persoana care:

- are influentd asupra unui functionar public;

- lasa sa se creadda cd are influentd asupra unui

functionar public.

Scopul urmarit de faptuitor este determinarea
functionarului public:

- sa indeplineasca sau sa nu indeplineasca un act;

- sd intarzie sau sa urgenteze Indeplinirea unui act;

- sa efectueze un act contrar indatoririlor sale de

serviciu.

Avand in vedere faptul ca scopul urmarit de faptuitor este
calificat, infractiunea se comite cu intentie directa.

Pentru existenta infractiunii este necesar ca actul sa intre Tn
atributiile functionarului public respectiv sau, dimpotriva, sa fie
contrar acestor indatoriri.

Subiect activ al infractiunii poate fi orice persoana.

Cauza de nepedepsire prevazuta de lege intervine atunci
cand denuntarea faptei de catre faptuitor are loc inainte de
sesizarea organelor judiciare.
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- Capitolul XIII -
INFRACTIUNI DE SERVICIU

Art. 295. DELAPIDAREA

(1) Insusirea, folosirea sau traficarea de citre un Sfunctionar
public, in interesul sau ori pentru altul, de bani, valori sau alte
bunuri pe care le gestioneazad sau le administreaza se pedepseste
cu inchisoarea de la 2 la 7 ani si interzicerea exercitdrii dreptului
de a ocupa o functie publica.

(2) Tentativa se pedepseste.

Comentariu:  Delapidarea 1si pdstreaza in totalitate
continutul constitutiv al infractiunii, modificarile intervenite
nefiind de substanta.

Subiect activ al infractiunii poate fi un functionar public.

In varianta previzuti de art. 308 N.C.p., subiect activ al
infractiunii poate fi o persoand care exercitd, permanent sau
temporar, cu sau fard o remuneratie, o insdrcinare de orice
naturd in serviciul unei persoane fizice dintre cele previzute in
art. 175 alin.2 sau in cadrul oricarei persoane juridice; in acest
caz, limitele de pedeapsa se reduc cu o treime.

A doua modificare vizeazd pedeapsa complementard a
intergicerii dreptului de a ocupa o functie publica, a carei
aplicare este obligatorie.

Se pastreaza si sanctionarea infractiunii de delapidare cu
consecinte deosebit de grave, reglementata nsd de art. 309, care
prevede ca pentru infractiunea de delapidare ce a produs
consecinte deosebit de grave limitele de pedeapsa se majoreaza cu
jumatate.

Art. 297. ABUZUL IN SERVICIU

(1) Fapta functionarului public care, in exercitarea atributiilor de
serviciu, nu Indeplineste un act sau il indeplineste in mod
defectuos si prin aceasta cauzeazd o pagubd ori o vatdmare a
drepturilor sau intereselor legitime ale unei persoane fizice sau ale
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unei persoane juridice se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7
ani si interzicerea exercitarii dreptului de a ocupa o functie
publica.

(2) Cu aceeasi pedeapsa se sanctioneaza si fapta functionarului
public care, in exercitarea atributiilor de serviciu, Ingradeste
exercitarea unui drept al unei persoane ori creeaza pentru aceasta
o situatie de inferioritate pe temei de rasa, nationalitate, origine
etnicd, limba, religie, sex, orientare sexuald, apartenentd politica,
avere, varsta, dizabilitate, boald cronica necontagioasa sau infectie
HIV/SIDA.

Comentariu: Reglementarea infractiunii de abuz in
serviciu a fost concentratd Intr-un singur articol, intrucat
sanctionarea aceleiagi fapte in trei texte de lege distincte nu se
justifica; de asemenea, nu se justifica sanctionarea distinctd a
abuzului in serviciu contra intereselor publice.

In acest sens, legiuitorul a precizat in mod expres ci
subiectul pasiv al infractiunii poate fi atat o persoana fizica cat si
o persoana juridica.

Infractiunea de abuz in serviciu prin Ingradirea unor
drepturi a devenit alin. 2 al articolului, pastrandu-si aproape in
totalitate continutul.

Astfel, elementul material al laturii obiective il poate
constitui:

- neindeplinirea unui act sau 1indeplinirea lui

defectuoasa;

- ingradirea exercitarii unui drept.

Subiect activ al infractiunii poate fi un functionar public.

Pentru ambele forme ale infractiunii, este necesar ca fapta
sa fie comisa in exercitarea atributiilor de serviciu.

In varianta comisi prin ingriadirea unor drepturi,
legiuitorul a corectat inadvertentele de exprimare din actualul
Cp.

- ingradirea trebuie sd priveascd exercitarea unor

drepturi (actualul C.p. se refera si la folosirea
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drepturilor, desi termenul de exercitare include si
folosirea);

- termenul de ,etnie” a fost inlocuit cu sintagma

,,origine etnica”.

Aplicarea pedepsei complementare a interZicerii unor
drepturi a devenit obligatorie.

In varianta previzuti de art. 308 N.C.p., subiect activ al
infractiunii poate fi o persoana care exercitd, permanent sau
temporar, cu sau fard o remuneratie, o insarcinare de orice
naturd in serviciul unei persoane fizice dintre cele previzute in
art. 175 alin.2"’ sau in cadrul oricirei persoane juridice.

S-a renuntat astfel la notiunea de “functionar” existentd in
reglementarea anterioara, dar s-a pastrat incriminarea persoanei
care, fiind 1n serviciul unei persoane fizice sau juridice, comite
infractiunea de neglijenta in serviciu.

Potrivit art. 309, in cazul abuzului 1n serviciu care a produs
consecinte deosebit de grave, limitele de pedeapsd se majoreaza
cu jumatate.

Art. 298. NEGLIJENTA IN SERVICIU

Incilcarea din culpa de citre un functionar public a unei indatoriri
de serviciu, prin neindeplinirea acesteia sau prin indeplinirea ei
defectuoasd, dacd prin aceasta se cauzeazd o paguba ori o
vatamare a drepturilor sau intereselor legitime ale unei
persoane fizice sau ale unei persoane juridice, se pedepseste cu
inchisoare de la 3 luni la 3 ani sau cu amenda.

Comentariu: Ca si in situatia abuzului 1n serviciu,
legiuitorul a simplificat continutul constitutiv al infractiunii prin
renuntarea la o exprimare exagerat de explicativa.

' Potrivit art. 175 alin.2, este considerat functionar public, in sensul legii
penale, persoana care exercitad un serviciu de interes public pentru care a fost
investitd de autoritatile publice sau care este supusa controlului ori
supravegherii acestora cu privire la indeplinirea respectivului serviciu public.
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De asemenea, s-a renuntat la diferenta nejustificata intre
persoana vatamata institutie publica si alte persoane.

Subiect activ al infractiunii poate fi un functionar public.

In varianta previzuti de art. 308 N.C.p., subiect activ al
infractiunii poate fi o persoand care exerciti, permanent sau
temporar, cu sau fard o remuneratie, o insdrcinare de orice
naturd in serviciul unei persoane fizice dintre cele previzute in
art. 175 alin.2 sau in cadrul oricarei persoane juridice; in
aceasta situatie, limitele speciale de pedeapsa se reduc cu o
treime.

Neglijenta in serviciu care a produs consecinte deosebit
de grave are drept consecintd majorarea limitelor speciale de
pedeapsa cu jumatate, potrivit art. 309 N.C.p..

Urmarea imediati o constituie:

- producerea unei pagube;

- producerea unei vatamari a drepturilor sau intereselor

legitime.

Subiectul pasiv al infractiunii poate fi o persoana fizica

sau o persoana juridica.

Art. 299. FOLOSIREA ABUZIVA A FUNCTIEI IN SCOP
SEXUAL

(1) Fapta functionarului public care, in scopul de a indeplini, a
nu indeplini, a urgenta ori a intdrzia indeplinirea unui act
privitor la indatoririle sale de serviciu sau in scopul de a face un
act contrar acestor indatoriri, pretinde ori obtine favoruri de
naturd sexuala de la o persoana interesata direct sau indirect de
efectele acelui act de serviciu se pedepseste cu inchisoarea de la
6 luni la 3 ani §i interzicerea exercitarii dreptului de a ocupa o
functie publica sau de a exercita profesia ori activitatea in
executarea cdreia a savarsit fapta.

(2) Pretinderea sau obtinerea de favoruri de naturd sexuald de
catre un functionar public care se prevaleazd sau profita de o
situatie de autoritate ori de superioritate asupra victimei, ce
decurge din functia detinutd, se pedepseste cu inchisoare de la 3
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luni la 2 ani sau cu amenda si interzicerea exercitarii dreptului
de a ocupa o functie publica sau de a exercita profesia sau
activitatea in executarea cdareia a savdrgit fapta.

Comentariu: Asa cum am aratat, hartuirea sexuald din
legea veche a cunoscut o noud sistematizare, prin crearea a doud
texte. Primul, care cuprinde hartuirea propriu-zisd, comisa prin
acte repetate si care creeaza pentru victimd o situatie intimidanta
sau umilitoare, a fost inclus in capitolul infractiunilor impotriva
integritatii si libertatii sexuale (art. 221).

Celalalt text, referitor la faptele ce presupun hartuirea prin
abuz de autoritate, a fost inclus in categoria infractiunilor de
serviciu. In acest fel se pune capit disputelor din doctrind si
practica referitoare la caracterul de obicei al infractiunii (caracter
prezent, potrivit N.C.p., in cazul art. 221 dar absent in cazul art.
299), precum si necorelarilor dintre textul care incrimineaza
hartuirea in legea 1n vigoare si alte infractiuni (santajul, spre
exemplu).

Elementul material al laturii obiective 1l constituie,
alternativ, actiunea:

- de a pretinde favoruri de natura sexuala;

- de a obtine favoruri de natura sexuala.

Subiect activ al infractiunii poate fi un functionar public.

In varianta previzuti de art. 308 N.C.p., subiect activ al
infractiunii poate fi o persoana care exercitd, permanent sau
temporar, cu sau fard o remuneratie, o insarcinare de orice
naturd in serviciul unei persoane fizice dintre cele previzute in
art. 175 alin.2 sau in cadrul oricdrei persoane juridice.

Subiect pasiv al infractiunii poate fi o persoana
interesata direct sau indirect de efectele unui act de serviciu.

Fapta este comisd cu intentie directa, in scopul calificat:

- de a indeplini ori de a nu indeplini un act privitor la

indatoririle sale de serviciu;
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- de aurgenta ori a intarzia indeplinirea unui act privitor

la Indatoririle sale de serviciu;

- de a face un act contrar acestor indatoriri.

Este sanctionatdi cu o pedeapsd mai redusd fapta
functionarului public, care pretinde favoruri de natura sexuala ori
obtine favoruri de naturd sexuald, fara insd a urmdri scopul
prevazut la alineatul 1, deci fard legaturda cu efectuarea unui
anume act, dar care se prevaleaza sau profita de o situatie de
autoritate ori de superioritate asupra victimei.

Cerinta legii este ca aceastd situatie de autoritate sau de
superioritate sd decurga din functia detinuta, iar nu din alte
imprejurdri. Cu alte cuvinte, calitatea pe care o are subiectul activ
sd impuna, sd determine o situatie de supunere ori de inferioritate
a persoanei vatamate.

Spre deosebire de reglementarea anterioard, este
obligatorie aplicarea pedepsei complementare a interzicerii
exercitarii dreptului de a ocupa o functie publica sau de a
exercita profesia sau activitatea in executarea cdreia a savarsit

fapta.

Art. 300. UZURPAREA FUNCTIEI

Fapta functionarului public care, in timpul serviciului,
indeplineste un act ce nu intra in atributiile sale, daca prin
aceasta s-a produs una dintre urmarile prevdzute in art. 297, se
pedepseste cu inchisoare de la unu la 5 ani sau cu amendd.

Comentariu: Infractiunea este nou introdusd in C.p. si
incrimineaza situatiile n care un functionar public efectueaza acte
ce nu intrd in atributiile sale, dacd acestea au produs anumite
consecinte.

Infractiunea este distinctd de infractiunea de abuz in
serviciu, care presupune ca actul cu privire la care se savarseste
fapta sa intre in atributiile de serviciu ale faptuitorului.
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Elementul material al laturii obiective il constituie actiunea
de efectuare, de indeplinire a unui act de serviciu. Conditiile
pentru existenta infractiunii sunt ca acest act sa fie efectuat:

- in timpul serviciului;

- sa nu intre in atributiile faptuitorului.

Urmarea imediata a infractiunii o constituie, alternativ,
una dintre consecintele prevazute de art. 297 referitor la abuzul in
serviciu:

- o paguba sau o vatamare a drepturilor sau intereselor

legitime ale unei persoane fizice sau juridice;

- ingradirea exercitarii unui drept al unei persoane;

- crearea pentru o persoand a unei situatii de
inferioritate pe temei de rasd, nationalitate, origine
etnicd, limba, religie, sex, orientare sexuala,
apartenentd politica, avere, varsta, dizabilitate, boald
cronicd necontagioasa sau infectie HIV/SIDA.

Fapta nu constituie infractiune daca nu a produs una dintre

consecintele la care face referire art. 297.

Subiectul activ al infractiunii este calificat, putdnd fi un

functionar public.

In varianta previzuti de art. 308 N.C.p., subiect activ al
infractiunii poate fi o persoana care exercitd, permanent sau
temporar, cu sau fard o remuneratie, o insarcinare de orice
naturd in serviciul unei persoane fizice dintre cele previzute in
art. 175 alin.2 sau in cadrul oricdrei persoane juridice.

In cazul in care subiect activ al infractiunii este una dintre
persoanele prevazute la art. 308, limitele speciale ale pedepsei se
reduc cu o treime.

Fapta poate fi comisd atat cu intentie directa cit si cu

intentie indirecta.

Potrivit art. 309, daca fapta a produs consecinte deosebit
de grave, limitele speciale ale pedepsei prevazute de lege se
majoreaza cu jumatate.
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- Capitolul XIV -
FALSURI iN INSCRISURI

Art. 320. FALSUL MATERIAL iN iNSCRISURI OFICIALE

(1) Falsificarea unui inscris oficial, prin contrafacerea scrierii ori a
subscrierii sau prin alterarea lui in orice mod, de natura sa produca
consecinte juridice, se pedepseste cu inchisoarea de la 6 luni la 3
ani.

(2) Falsul prevazut in alin. (1), sdvarsit de un functionar public in
exercitiul atributiilor de serviciu, se pedepseste cu inchisoarea de
la unu la 5 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

(3) Sunt asimilate Inscrisurilor oficiale biletele, tichetele sau orice
alte imprimate producatoare de consecinte juridice.

(4) Tentativa se pedepseste.

Art. 321. FALSUL INTELECTUAL

(1) Falsificarea unui Inscris oficial cu prilejul intocmirii acestuia,
de catre un functionar public aflat In exercitarea atributiilor de
serviciu, prin atestarea unor fapte sau Tmprejurdri
necorespunzatoare adevarului ori prin omisiunea cu stiintd de a
insera unele date sau Tmprejurari, se pedepseste cu inchisoarea de
la unu la 5 ani.

(2) Tentativa se pedepseste.

Comentariu: Atat infractiunea de fals material in
inscrisuri oficiale cat si infractiunea de fals intelectual isi
pastreaza in totalitate continutul constitutiv, singura modificare
fiind ca subiect activ al infractiunii poate fi numai functionarul
public, spre deosebire de reglementarea anterioard, in care fapta
putea fi comisa de orice functionar.

Cerinta esentiala a laturii obiective este ca fapta sa fie
comisa in exercitarea atributiilor de serviciu.
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Art. 324. FALSIFICAREA UNEI INREGISTRARI TEHNICE
(1) Falsificarea unei inregistrari tehnice prin contrafacere,
alterare ori prin determinarea atestarii unor imprejurdri
necorespunzatoare adevarului sau omisiunea inregistrarii unor
date sau imprejurdri, daca a fost urmatda de folosirea de citre
faptuitor a inregistrarii ori de incredintarea acesteia unei alte
persoane spre folosire in vederea producerii unei consecinte
Jjuridice, se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu
amenda.

(2) Cu aceeasi pedeapsi se sanctioneaza folosirea unei
inregistrdari tehnice falsificate in vederea producerii unei
consecinte juridice.

(3) Prin inregistrare tehnicd, in sensul prezentului articol, se
intelege atestarea unei valori, greutditi, masuri ori a desfasurarii
unui eveniment, realizatd, in tot sau in parte, in mod automat,
prin intermediul unui dispozitiv tehnic omologat si care este
destinata a proba un anumit fapt, in vederea producerii de
consecinte juridice.

Comentariu: Infractiunea este nou introdusa de N.C.p.,
pentru a raspunde realitdtii practice si in conditiile in care
asemenea inregistrari sunt utilizate extrem de frecvent, nu numai
in cauzele penale.

Elementul material al laturii obiective 1l constituie
actiunea de falsificare, comisa prin:

- contrafacere;

- alterare;

- determinarea atestarii unor imprejurdri

necorespunzatoare adevarului;

- omisiunea inregistrarii unor date sau imprejurari.

Cerinta esentiala pentru existenta laturii obiective este ca
fapta sa fie urmata, alternativ, de:

- folosirea inregistrarii de catre faptuitor in vederea

producerii de consecinte juridice;

- incredintarea acesteia spre folosire unei alte persoane
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in vederea producerii de consecinte juridice.

Din continutul textului rezulta cad folosirea Inregistrarii de
catre faptuitor, in scopul prevazut de lege, nu constituie o
infractiune distinctd ci o conditie esentiald pentru existenta
infractiunii de falsificare a unei inregistrari tehnice.

Pentru existenta infractiunii, in varianta incredintarii
inregistrarii unei alte persoane, nu este necesar ca acea persoand
sa foloseascd inregistrarea. Dimpotriva, daca faptuitorul
incredinteazd Inregistrarea falsificata unei alte persoane si aceasta
o foloseste In scopul prevazut de lege, persoana careia i-a fost
incredintatd comite infractiunea prevazuta de alin.2 al textului.

Fapta are si un obiect material, respectiv suportul pe
care se afla acea inregistrare.

Ultimul alineat al textului contine definitia notiunii de
“Inregistrare tehnica”.

Inregistrarea tehnica poate fi nu numai inregistrarea unui
eveniment (audio, video), ci §i inregistrarea unei valori, greutdti
sau masuri (spre exemplu, valoarea alcoolemiei).

Inregistrarea trebuie si fie realizata, in tot sau in parte, in
mod automat, deci fard interventie umana, prin intermediul unui
dispozitiv tehnic omologat.

Pentru existenta elementelor constitutive ale infractiunii,
inregistrarea tehnica trebuie sa fie destinatd a proba un anumit
fapt, in vederea producerii de consecinte juridice. In consecinta, o
inregistrare tehnica care nu are drept scop probarea unui anume
fapt si care nu este destinatd producerii de consecinte juridice nu
poate face obiectul infractiunii.

Art. 325. FALSUL INFORMATIC

Fapta de a introduce, modifica sau sterge, fara drept, date
informatice ori de a restrictiona, fara drept, accesul la aceste
date, rezultind date necorespunzdtoare adevirului, in scopul de
a fi utilizate in vederea producerii unei consecinte juridice,
constituie infractiune si se pedepseste cu inchisoarea de la unu
la 5 ani.
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Comentariu: Infractiunea a fost introdusd din Legea
161/2003, insa reglementarea a fost dezvoltata in N.C.p. si au fost
facute precizari relative la latura subiectiva a cauzei.

Elementul material al laturii obiective il constituie
actiunea de a:

- introduce date;

- modifica date;

- sterge date;

- restrictiona accesul la date.

Cerinta esentiald a laturii obiective este ca aceste actiuni
sa fie comise fara drept, deci de catre o persoand care nu are
dreptul de a introduce, modifica sau sterge date ori de a
restrictiona accesul la acestea.

Urmarea imediatd o constituie producerea de date
necorespunzatoare adevarului, fie prin alterarea continutului
acestora  (introducere, modificare, stergere), fie prin
imposibilitatea de a avea acces la anumite date.

Elementul de noutate este acela ca fapta se comite cu
intentie directd, scopul fiind calificat — utilizarea acestora in
vederea producerii de consecinte juridice. Pentru existenta
infractiunii nu este necesar ca acest scop sa fie atins.

Art. 327. FALSUL PRIVIND IDENTITATEA

(1) Prezentarea sub o identitate falsd ori atribuirea unei asemenea
identitati altei persoane, facutd wunei persoane dintre cele
prevazute in art. 175 sau transmisd unei unitati in care aceasta
isi desfasoard activitatea, prin folosirea frauduloasd a unui act
ce serveste la identificare, legitimare ori la dovedirea starii civile
sau a unui astfel de act falsificat, pentru a induce sau a mentine
in eroare un functionar public, in vederea producerii unei
consecinte juridice, pentru sine ori pentru altul, se pedepseste cu
inchisoarea de la 6 luni la 3 ani.

(2) Céand prezentarea s-a facut prin intrebuintarea identitatii
reale a unei persoane, pedeapsa este inchisoarea de la unu la 5
ani.
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(3) Incredintarea unui act ce serveste la identificare, legitimare ori
la dovedirea starii civile spre a fi folosit fara drept se pedepseste
cu inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda.

Comentariu: Continutul constitutiv al infractiunii a
cunoscut modificari in functie de problemele aparute in practica
judiciara.

Elementul material al infractiunii il constituie actiunea de:

- prezentare sub o identitate falsa;

- atribuire de identitate falsd unei alte persoane;

- Incredintarea unui act ce serveste la identificare,
legitimare ori la dovedirea starii civile spre a fi folosit
fara drept.

Subiect activ al infractiunii poate fi orice persoana.

Subiect pasiv al infractiunii poate fi, Tn noua reglementare
o persoana dintre cele prevazute la art. 175 (functionari
publici):

- in fata careia are loc prezentarea sub o identitate falsa,

atribuirea de identitate falsa;

- cdreia i se transmite atribuirea de identitate falsa.

Falsul privind identitatea fiind o infractiune de pericol,
functionarul nu are calitatea de persoand vatamata, fiind doar un
reprezentant al autoritdtii. Scopul precizarii in lege este de a
inldtura controversele referitoare la caracterul autoritatii in fata
careia poate fi comisad o asemenea infractiune.

Elementul de noutate este cd, in rezolvarea unei alte
controverse existente anterior in practicd, legiuitorul a precizat
expres cd fapta se comite prin prezentarea sub o identitate falsd
sau atribuirea unei asemenea identititi unei alte persoane. in
consecintd, simpla prezentare sub o identitate falsa, dar fara
utilizarea unui act ce serveste la identificare, legitimare ori la
dovedirea starii civile, real sau falsificat, nu mai constituie
infractiune.
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Cerinta esentiala a laturii obiective este, in consecinta, ca
actiunea ce reprezinta elementul material al laturii obiective sa fie
savarsita prin folosirea frauduloasa a:

- unui act ce serveste la identificare, legitimare ori la

dovedirea starii civile (care poate fi real);

- sau a unui act ce serveste la identificare, legitimare

ori la dovedirea starii civile falsificat.

Din punctul de vedere al laturii subiective, fapta se comite
cu intentie directa, scopul urmarit fiind dublu calificat: 1)
inducerea sau mentinerea in eroare a unui functionar public si
2) in vederea producerii de consecinte juridice.

Fapta se comite cu intentie directad, deci faptuitorul
urmareste producerea de consecinte juridice, care pot fi pentru
sine sau pentru altul. Nu este necesar, pentru existenta infractiunii,
ca aceste consecinte sd se produca efectiv.

Varianta agravata a infractiunii exista In situatia in care
prezentarea sub o identitate falsa s-a facut prin intrebuintarea
identitatii reale a unei persoane.

Varianta atenuatd a infractiunii existd atunci cand o
persoand incredinteazd un act ce serveste la identificare,
legitimare ori la dovedirea starii civile, spre a fi folosit fara drept
(varianta a infractiunii existentd si in reglementarea anterioard, in
care era sanctionati cu aceeasi pedeapsa). In aceasti situatie, fapta
se comite tot cu intentie directa, scopul urmarit fiind calificat —
folosirea fara drept a actului. Pentru existenta infractiunii, nu
este necesar ca actul sa fie efectiv folosit.
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- Capitolul XV -

INFRACTIUNI PRIVITOARE LA REGIMUL STABILIT
PENTRU ALTE ACTIVITATI REGLEMENTATE DE
LEGE

Art. 351.CAMATA.
Darea de bani cu dobdnda, ca indeletnicire, de cdtre o persoand
neautorizatd, se pedepseste cu inchisoarea de la 6 luni la 5 ani.

Comentariu: Infractiunea este introdusa de N. C.p. si
raspunde unor realitdti in fata carora actualul C.p. este depasit.

Fapta consta in darea de bani, ceea ce presupune remiterea
unei sume de bani, cu sau fard existenta unei conventii scrise,
remitere ce trebuie sd indeplineasca urmatoarele cerinte:

- faptuitorul sa solicite plata unei dobénzi;

- faptuitorul sa nu fie autorizat potrivit legii sa

efectueze Tmprumuturi cu dobanda.

Infractiunea este una de obicei; fapta este incriminatd in
situatia In care este savarsitd ca indeletnicire, deci in mod
constant, repetat si pentru obtinerea de venituri. Ca atare, nu
orice imprumut cu dobanda poate fi asimilat unei asemenea
infractiuni, ci numai situatiile in care faptuitorul practicd in mod
constant acordarea de imprumuturi cu dobanda, din care 1isi
asigura cel putin o parte din venituri. Daca imprumutul este fara
dobanda ori faptuitorul este autorizat sid efectueze asemenea
imprumuturi, fapta nu constituie infractiune.

Subiect activ al infractiunii poate fi orice persoana, cerinta
esentiala prevazutd de lege fiind aceea ca faptuitorul sa nu fie
autorizat 1n acest sens de institutiile abilitate.

Fapta poate fi comisd cu intentie directa sau indirecta.
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- Capitolul XVI -

INFRACTIUNI CONTRA ORDINII SI LINISTII PUBLICE

Art. 370. INCERCAREA DE A DETERMINA SAVARSIREA
UNEI INFRACTIUNI

Incercarea de a determina o persoand, prin constringere sau
corupere, sid comitd o infractiune pentru care legea prevede
pedeapsa detentiunii pe viatd sau pedeapsa inchisorii mai mare
de 10 ani se pedepseste cu inchisoare de la unu la 5 ani sau cu
amendad.

Comentariu: Incercarea de a determina sivérsirea unei
infractiuni, ca infractiune distincta, a fost introdusd prin N. C.p.,
legiuitorul renuntdnd la incriminarea instigarii neurmatd de
executare in partea generala a N.C.p.

Scopul reglementarii il constituie sanctionarea celor care
incearcd sd determine alte persoane sd comitd infractiuni cu
caracter grav, In anumite conditii, farad a reusi. Fapta nu constituie
participatie penalda in forma prevazuta de art. 47 din N.c.p.,
intrucat infractiunea la care s-a produs instigarea nu a fost
sivarsita de faptuitor. In situatia in care persoana determinati in
acest mod sa comitd infractiunea pune in executare actele ce
constituie elementul material al laturii obiective, va exista
participatie proprie sau improprie, dupd caz, fapta fiind
sanctionata potrivit regulilor prevazute de art. 49 — pedeapsa in
cazul participantilor.

Instigarea neurmatd de executare a devenit astfel
infractiune distinctd in partea speciala a N.C.p., in cazul unor
infractiuni de o anume gravitate. Legiuitorul a apreciat ca se
impune sanctionarea unei asemenea instigdri numai in anumite
forme si numai dacd infractiunea cu privire la care s-a produs
instigarea prezintd o anume gravitate.
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Astfel, pentru existenta infractiunii se cere indeplinirea
urmatoarelor cerinte:

- actiunea de determinare a comiterii unei infractiuni sa
fie comisa prin constriangere sau corupere (simplul
indemn la comiterea unei infractiuni, neurmat de
punerea in executare, nu constituie infractiune);

- infractiunea ce face obiectul constrangerii sau
coruperii s fie pedepsita de lege cu pedeapsa
detentiunii pe viata sau a inchisorii mai mari de 10
ani.

Daca fapta cu privire la care s-a realizat incercarea de
determinare a savarsirii este sanctionata de lege cu o pedeapsa de
cel mult 10 ani, faptuitorul nu se pedepseste.

Subiect activ al infractiunii poate fi orice persoana.

Apreciem cd fapta poate fi comisd numai cu intentie
directd, din moment ce se urmdreste un anume scop, acela ca
persoana determinatd prin constrangere sau corupere sa comita o
anumita infractiune.

Art. 371. TULBURAREA ORDINII SI LINISTII PUBLICE
Fapta persoanei care, in public, prin violente comise impotriva
persoanelor sau bunurilor ori prin amenintdri sau atingeri
grave aduse demnitatii persoanelor, tulbura ordinea §i linistea
publica se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu
amenda.

Comentariu: Infractiunea de ultraj contra bunelor
moravuri si tulburarea linistii publice a fost complet modificata de
legiuitor, fiind incriminate distinct tulburarea ordinii si linistii
publice (art. 371 N. C.p.) si ultrajul contra bunelor moravuri (art.
375 N. C.p.).

Fapta constd intr-o tulburare a ordinii si linistii publice
savarsita prin:

- violente comise Tmpotriva bunurilor sau persoanelor;

- amenintari Impotriva persoanelor;
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- atingeri grave aduse demnitatii persoanelor.

Amenintarea se poate comite in modalititile prevazute de
art. 206 N. C.p. — amenintarea cu savarsirea unei infractiuni ori a
unei fapte pagubitoare Indreptate impotriva unei persoane.

Apreciem ca 1n situatia in care fapta intruneste elementele
constitutive ale unei alte infractiuni — spre exemplu, loviri sau
vatamare corporald ori amenintare - sunt aplicabile dispozitiile
concursului de infractiuni.

Atingeri grave aduse demnitdtii persoanei pot fi si injurii
aduse acestora, chiar daca in N.C.p. insulta si calomnia nu mai
sunt incriminate, Tnsa trebuie sd aiba un caracter de gravitate.

O primd cerintd esentiald este ca actiunea ce constituie
elementul material al laturii obiective sa fie comisa in public.

Actiunea féaptuitorului trebuie sd aiba drept urmare
imediata o stare de tulburare a ordinii si linistii publice; simpla
amenintare sau violentad la adresa unei persoane, chiar comisa in
public, nu este suficientd pentru existenta infractiunii. Este
necesar ca fapta sa starneasca o reactie a publicului.

Subiect activ poate fi orice persoana, iar subiectul pasiv al
infractiunii este publicul, societatea.

Fapta poate fi comisd cu intentie indirectd sau directa.

Art.375. ULTRAJUL CONTRA BUNELOR MORAVURI

Fapta persoanei care, in public, expune sau distribuie farda drept
imagini ce prezintd explicit o activitate sexuald, alta decdt cea la
care se referd art. 374, ori savdrseste acte de exhibitionism sau
alte acte sexuale explicite se pedepseste cu inchisoare de la 3
luni la 2 ani sau cu amenda.

Comentariu: Infractiunea de ultraj contra bunelor
moravuri si tulburarea linistii publice a fost complet modificata de
legiuitor, fiind incriminate distinct tulburarea ordinii si linistii
publice (art. 371 N. C.p.) si ultrajul contra bunelor moravuri (art.
375 N. C.p.), acesta din urma preluand, in parte, obiectul normei
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de incriminare a infractiunii de raspandire de materiale obscene,
prevazuta de art. 325 din actualul C.p.
Fapta consta intr-o atingere adusda bunelor moravuri
savarsita prin:
- expunerea sau distribuirea de imagini cu continut
sexual;
- acte de exhibitionism sau alte acte sexuale explicite.

1. In situatia in care infractiunea este comisa prin expunere
sau distribuire de imagini cu continut sexual, aceasta trebuie sa
indeplineasca patru cerinte esentiale pentru existenta
infractiunii, cerinte ce se impun a fi indeplinite cumulativ:

- actiunea ce reprezintd elementul material al laturii
obiective sd aibd loc fara drept, fiara autorizatie emisa de
organele competente si In afara cadrului prevazut de lege (pot
exista distribuitori autorizati de asemenea produse, a caror
comercializare sa se efectueze Tn magazine specializate etc.);

- imaginile expuse sau distribuite sd prezinte explicit o
activitate sexuala (un act sexual de orice naturd);

- actele sexuale sa nu fie dintre cele prevazute la art. 374
N. C.p. (intrucat acestea constituie o infractiune distinctd ce nu
intra 1n concurs cu infractiunea de ultraj contra bunelor moravuri);

- expunerea sau distribuirea de imagini sa aiba loc in
public.

2. Legiuitorul a renuntat la infractiunea de “perversiune
sexuald” intrucat aceastd notiune a starnit numeroase interpretari
si controverse, cu atdt mai mult cu cat catalogarea unor acte
sexuale ca fiind “perversiuni” este mai degraba o chestiune morala
decat legala.

Legiuitorul continua insd sa incrimineze actele de naturd
sexuald savarsite In public, respectiv actele de exhibitionism (de
expunere a organelor genitale) sau orice alte acte de naturd
sexuala.
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Cerintele pentru existenta infractiunii trebuie indeplinite
cumulativ:

- fapta sa fie savarsita in public;

- actele sexuale sa fie explicite.

Subiect activ al infractiunii poate fi orice persoana, iar
fapta se comite cu intentie indirectd sau directa.
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- Capitolul XVII -
INFRACTIUNI CONTRA FAMILIEI

Art. 380. IMPIEDICAREA ACCESULUI LA
INVATAMANTUL GENERAL OBLIGATORIU

(1) Parintele sau persoana careia i-a fost incredintat, potrivit
legii, un minor si care, in mod nejustificat, il retrage sau il
impiedicd prin orice mijloace sd urmeze cursurile
invatamdntului general obligatoriu se pedepseste cu inchisoare
de la 3 luni la un an sau cu amenda.

(2) Fapta nu se pedepseste dacd inainte de terminarea urmadaririi
penale inculpatul asigurd reluarea frecventdrii cursurilor de
cdtre minor.

(3) Daca pana la ramdnerea definitivi a hotardrii de
condamnare inculpatul asigura reluarea frecventdarii cursurilor
de catre minor, instanta dispune, dupa caz, amdnarea aplicarii
pedepsei sau suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere,
chiar dacd nu sunt indeplinite conditiile prevazute de lege
pentru aceasta.

Comentariu: Tot ca o consecintd a realitatilor din
societatea roméaneascd precum §i ca 0 componentd a protectiei
drepturilor minorilor, aceea de a asigura dreptul copilului la
educatie, legiuitorul a apreciat necesara sanctionarea parintilor sau
a ocrotitorilor minorilor care impiedicad accesul acestora la
invatamantul general obligatoriu.

Elementul material al laturii obiective consta in:

- actiunea de retragere a minorului de la cursuri (care
presupune retragerea unui minor Inscris anterior la cursuri
scolare);

- orice actiune sau inactiune prin care minorul este
impiedicat sa participe la cursuri (in aceasta situatie, minorul
poate sd nu fie anterior inscris la cursuri scolare; spre exemplu,
prin refuzul de a-1 permite minorului sa plece de acasa spre scoala,
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refuzul de a procura acestuia rechizite sau alte materiale, desi
veniturile 1i permit parintelui achizitionarea acestora).

Subiectul activ al infractiunii poate fi:

- parintele;

- persoana careia minorul i-a fost incredintat potrivit

legii.

Din punctul de vedere al cerintelor esentiale, retragerea
sau impiedicarea minorului de a participa la cursuri trebuie sa aiba
loc in mod nejustificat, ceea ce presupune rea-credintd. Nu
constituie infractiune fapta parintelui sau a ocrotitorului legal care
retrage minorul de la scoald din motive obiective, cum ar fi
dorinta de a asigura minorului o educatie mai bund intr-o altd
unitate de invatdmant sau din motive de boald a minorului.
Actiunea sau inactiunea ce reprezintd elementul material al laturii
obiective trebuie sa priveasca cursurile de invatimant general
obligatoriu, iar nu alte forme de Invatamant a céror frecventare de
catre minor nu este obligatorie, potrivit legii.

Apreciem ca subiect activ al infractiunii poate fi oricare
dintre parinti, indiferent daca minorul se afla sau nu in Ingrijirea
sa ca urmare a incredintdrii de catre autoritati sau daca minorul se
afla Tn ingrijirea sa in fapt.

Intrucat textul se refera la persoana careia minorul i-a fost
incredintat potrivit legii, rezultd ca subiect activ al infractiunii
poate fi numai persoana careia minorul i-a fost incredintat ca
urmare a unei decizii a autoritdtilor, iar nu aceea in a carei
ingrijire se afla minorul in fapt.

Subiect pasiv al infractiunii poate fi un minor, indiferent
de varsta sa, atdta vreme cat nu a absolvit cursurile Invatdmantului
general obligatoriu.

Fapta poate fi comisa cu intentie directa sau indirecta.

Legiuitorul a prevazut si o cauza de nepedepsire a
faptuitorului care asigura reluarea frecventarii cursurilor de cétre
minor inainte de terminarea urmaririi penale.

In cazul in care pani la rimanerea definitivi a hotirarii
de condamnare faptuitorul asigura reluarea frecventarii cursurilor
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de citre minor, instanta este obligatd sa dispund, dupd caz,
amanarea aplicarii pedepsei sau suspendarea executdrii pedepsei
sub supraveghere, chiar dacd nu sunt indeplinite conditiile
prevazute de lege pentru aceasta (spre exemplu, chiar 1n situatia in
care inculpatul a comis fapta in stare de recidiva).
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